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Entwurf eines Gesetzes zum Neustart der Digitalisierung der Energiewende

A. Problem und Ziel

Die Einfithrung intelligenter Systeme flir die Messung und Steuerung des Ener-
gieverbrauchs (sogenannter Smart-Meter-Rollout) geht nicht mit der Geschwin-
digkeit voran, die fiir die Energiewende notwendig ist. Griinde dafiir sind unter
anderem aufwendige Verwaltungsverfahren bei der Rollout-Freigabe. Das im Ko-
alitionsvertrag vereinbarte Ziel, den Smart-Meter-Rollout und die Digitalisierung
der Netze unter Gewihrleistung von Datenschutz und IT-Sicherheit zu beschleu-
nigen, kann nur iiber eine Anderung der Rahmenbedingungen erreicht werden.

Zentrales Ziel dieses Gesetzes ist es, den Rollout zu beschleunigen, Verfahren
rund um den Rollout intelligenter Messsysteme zu entbiirokratisieren und die
Rechtssicherheit zu stirken. Gleichzeitig sollen Kosten zukunftsfest und gerech-
ter verteilt, ein Anreiz fiir Markt und Wettbewerb geschaffen, Kompetenzen ziel-
gerichtet gebiindelt und ein zusitzlicher Beitrag zur Nachhaltigkeit geleistet wer-
den. Die Daten zu Erzeugung, Verbrauch und Netzzustand sollen besser als bisher
Netzbetrieb, Netzplanung und Strombelieferung unterstiitzen, auch auf Basis von
dynamischen Stromtarifen. Das Smart-Meter-Gateway bleibt im Interesse von
Datenschutz, Daten- und Cybersicherheit als sichere Kommunikationsplattform
die Kernkomponente fiir die Digitalisierung der Energiewende. Der Rechtsrah-
men wird jedoch an die neuen Herausforderungen und an die technische Weiter-
entwicklung angepasst, so dass die Datenkommunikation im Interesse einer be-
schleunigten Energiewende vereinfacht wird. Der starke Datenschutz bleibt dabei
nicht nur unangetastet, sondern wird sogar ausgebaut, gleichzeitig aber auch auf-
grund der préazisen Ergéinzungen zu Loschungen, Anonymisierung, Pseudonymi-
sierung und den weiter ausdifferenzierten Zweckvorgaben sehr viel konkreter und
damit auch handhabbarer in der direkten Umsetzung. Somit wird der Rollout ent-
schlackt, um ihn insgesamt noch stirker am Beschleunigungsziel des Koalitions-
vertrages und dem forcierten Tempo der Energiewende auszurichten.

B. Lésung

Mit folgenden durch dieses Gesetz geregelten Punkten wird der Smart-Meter-
Rollout beschleunigt und entbiirokratisiert sowie die Rechts- und Planungssicher-
heit fuir alle Akteure gestérkt.

1. Gesetzlicher Fahrplan wird verankert: Mit dem Ziel, den Rollout zu be-
schleunigen und zu entbiirokratisieren, wird in den neu gefassten §§ 29
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bis 31 in Verbindung mit § 45 des Messstellenbetriebsgesetzes ein ge-
setzlicher Rollout-Fahrplan mit verbindlichen Zielen und Zeitrahmen
verankert. Das Erfordernis der Marktanalyse und Markterklarung des
Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik entféllt. Auf diese
Weise riickt das konkrete Rollout-Ziel zur Unterstiitzung der Energie-
wende in den Vordergrund. Die Rollout-Fristen orientieren sich dabei
vorrangig am Zieljahr 2030, um grundsitzlich bis zu diesem Datum die
erforderliche digitale Infrastruktur fiir ein weitgehend klimaneutrales
Energiesystem bereitzustellen. Ebenso soll mit diesem Gesetz die (auch
EU-rechtlich nicht geforderte) Drei-Hersteller-Regel entfallen, welche
bisher fiir jede Entwicklungsstufe die Zertifizierung von drei voneinan-
der unabhingigen Herstellern erforderte. So wird das Tempo zukiinftig
vom innovativsten Hersteller bestimmt — ein Warten auf den technischen
Gleichstand von mindestens drei Herstellern entfallt.

2. Agiler Rollout wird erméglicht: Das neue Element des ,,agilen Rollouts*
wird eingefiihrt. Der Rollout kann dadurch sofort mit den bereits zertifi-
zierten Gerdten in den meisten Einbaufallen starten (verbrauchsseitig bis
Jahresstromverbrauch von 100 000 Kilowattstunden, erzeugungsseitig
bis 25 Kilowatt installierter Leistung). Aufwendige Funktionen (z. B.
Steuern und Schalten) kénnen im Zuge des Rollout-Managements nach
einer ,, Warmlaufphase* iiber Anwendungsupdates auf den Smart-Meter-
Gateways im Zusammenspiel mit den Backend-Systemen nach und nach
freigeschaltet bzw. bereitgestellt werden.

3. Gerechtere Kostenverteilung und im Gegenzug erweiterte Datenkommu-
nikation insbesondere fiir Netzbetreiber bei Verbesserung des Daten-
schutzes: Die direkten Kosten (Messentgelte) fiir Verbraucher und Klein-
anlagenbetreiber werden durch eine Deckelung der Kosten fiir ein intel-
ligentes Messsystem auf 20 Euro pro Jahr (entspricht der heutigen Preis-
obergrenze fir die moderne Messeinrichtung) deutlich gesenkt. Die
Netzbetreiber werden zugleich stirker an der Kostentragung beteiligt.
Denn sie profitieren in besonderer Weise vom Rollout der intelligenten
Messsysteme: Im kiinftigen Energiesystem hdngt die Systemstabilitét
maBgeblich von einer flichendeckenden Beobachtbarkeit und Steuerbar-
keit der fluktuierenden Erzeuger und Verbraucher in den Verteilernetzen
ab. Um diese Ziele zu erreichen, wird die Datenkommunikation unter
Verbesserung des Datenschutzes erweitert. Alle Smart Meter, die den be-
sonderen Datenschutz- und Sicherheitsanforderungen des Bundesamtes
fiir Sicherheit in der Informationstechnik gentigen (intelligente Messsys-
teme), werden kiinftig viertelstundengenau bilanziert. Davon profitieren
alle Energiewendeakteure, und Netzbetreiber erhalten zusitzlich stan-
dardméBig Netzzustandsdaten, um den stark gestiegenen Anforderungen
an Netzbetrieb und Netzplanung effizient geniigen zu kdnnen (u. a. mit
datengestiitzter Netzplanung, mit automatisierten Netzfithrungskonzep-
ten und mit datengestiitzter viertelstundengenauer Bilanzkreisbewirt-
schaftung). Ein schon bisher starker Datenschutz bleibt dabei nicht nur
unangetastet, sondern wird sogar ausgebaut und aufgrund priziser Vor-
gaben zu Speicherungen, Loschungen, Anonymisierung, Pseudonymisie-
rung und den weiter ausdifferenzierten Zweckvorgaben sehr viel konkre-
ter und damit auch handhabbarer in der direkten Umsetzung.

4. Beschleunigte Einfiihrung dynamischer Stromtarife: Dynamische Strom-
tarife ermoglichen es Letztverbrauchern, ihren Strombezug in kosten-
glinstigere Zeiten mit hoher Erzeugung erneuerbarer Energien zu verla-
gern. Da intelligente Messsysteme die technische Basis hierfiir bieten




Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode -3 Drucksache 20/5549

und ihr Einbau mit einer Uberfiihrung in eine viertelstundengenaue Bi-
lanzierung einhergeht, kdnnen dynamische Tarife und Rollout sich ge-
genseitig beschleunigen. Der Entwurf enthélt deshalb folgende Mafnah-
men:

o Abschaffung der De-Minimis-Schwelle ab 2025: Aktuell miissen le-
diglich Lieferanten, die mehr als 100 000 Letztverbraucher beliefern,
ihren Kunden mit intelligentem Messsystem einen dynamischen
Stromtarif anbieten. Diese Schwelle entfillt ab 2025; ab dann sind
samtliche Lieferanten verpflichtet, allen Letztverbrauchern mit intel-
ligenten Messsystemen dynamische Stromtarife anzubieten. Damit
wird ein klarer und realistischer Zeitplan aufgestellt, bis zu dem die
Branche die notwendigen Vorbereitungen abzuschlieBen hat.

o Voraussetzungen schaffen: Mit dem im Entwurf vorgesehenen agilen
sofortigen Rollout-Beginn werden die Weichen gestellt, dass die
Energiewirtschaft dynamische Stromtarife auch tatsdchlich umsetzen
kann. Das betrifft nicht nur den Einbau der Hardware, sondern auch
die bessere Datengrundlage, etwa die Ausweitung der Viertelstunden-
bilanzierung sowie netzseitig die verbesserte Netzzustandsiiberwa-
chung. Die Anderung entwickelt die mit dem Osterpaket beschlossene
Neufassung des § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes konsequent
fort.

5. Digitaler Netzanschluss wird verankert, Effizienz des Rollouts iiber 1:n-
Metering gestirkt: Als weitere Neuerung wird die Moglichkeit gestérkt,
das Smart-Meter-Gateway als Infrastruktur im Grundsatz am Netzan-
schlusspunkt einzubauen. Dort, an der Schnittstelle zwischen Kunden
und Stromnetz, kann es seine Funktion als Sicherheitsanker fir die ener-
giewirtschaftlich relevanten Anwendungen am besten erfiillen (selbst ge-
biindelt fiir mehrere Netzanschliisse). Uber geeignete Schnittstellen kén-
nen mehrere Verbraucher/ Ladeeinrichtungen iiber das Smart-Meter-Ga-
teway gebiindelt werden und selbstindig am Markt agieren. Gleichzeitig
wird die Nachhaltigkeit gestdrkt, weil weniger Gerdte verbaut werden
miissen (sogenanntes 1:n-Metering).

6. Standardisierung wird konzentriert und vereinfacht sowie ein Beitrag zur
Nachhaltigkeit geleistet: Um die Rolle des Smart-Meter-Gateways als si-
cherer Kommunikationsplattform fiir die Energiewende zu stérken und
gleichzeitig die Standardisierung zu vereinfachen, konzentriert sich die
Standardisierung des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informations-
technik starker auf das Smart-Meter-Gateway. Gesonderte Standards fiir
Steuereinheiten, Ladeeinrichtungen, Warmepumpen oder fiir energie-
wirtschaftliche Prozesse konnen vorrangig Aufgabe der Wirtschaft sein.
Mit den im Entwurf verankerten Standardisierungspartnerschaften zur in-
teroperablen Ausgestaltung der Schnittstellen zum Smart-Meter-Gate-
way wird im Interesse verbesserter und beschleunigter Marktimplemen-
tierung fiir eine direkte Zusammenarbeit des Bundesamtes fiir Sicherheit
in der Informationstechnik mit den Normgebern der Wirtschaft (VDE,
DKE, FNN, DVGW) und mit Forschungsprojekten gesorgt. Weiter wird
die sichere Lieferkette vereinfacht, deren Vorgaben derzeit den Rollout
unndtig erschweren. Auf diese Weise wird der Rollout einfacher und
wirtschaftlicher, gerade auch fiir bundesweite Geschéftsmodelle.

7. Klare Zustindigkeiten und Verantwortlichkeiten ermdglichen: Obwohl
das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) im Be-
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reich Digitalisierung der Energiewende auf spezialgesetzlicher Grund-
lage des Messstellenbetriebsgesetzes und gerade nicht auf allgemeinge-
setzlicher Grundlage des BSI-Gesetzes titig ist, besitzt das Bundesminis-
terium fiir Wirtschaft und Klimaschutz bisher aber keine Steuerungsmog-
lichkeiten, um ein einheitliches, effizientes und an der Energiewende aus-
gerichtetes Projektmanagement beim Bundesamt fiir Sicherheit in der In-
formationstechnik sicherzustellen. Der Entwurf holt deshalb die erforder-
lichen spezialgesetzlichen Regelungen als Ergénzungen im Messstellen-
betriebsgesetz nach und stellt klar, dass das Bundesamt fiir Sicherheit in
der Informationstechnik seinen gesetzlichen Auftrag nach dem Messstel-
lenbetriebsgesetz kiinftig ,,im Auftrag® des Bundesministeriums fiir
Wirtschaft und Klimaschutz wahrnimmt. Soweit das Messstellenbe-
triebsgesetz dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik
Aufgaben zuweist, gibt das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Kli-
maschutz im Rahmen seiner Beauftragung dem BSI die inhaltliche, zeit-
liche und prozessuale Umsetzung vor, ohne jedoch von dem bisher gel-
tenden Grundsatz abzuweichen, dass die Betrachtung und die Einschit-
zung des aktuellen Stands der Technik der Cybersicherheit und in Ab-
héangigkeit der aktuellen Bedrohungslage des Cybersicherheitsraums pri-
mér dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik obliegt.
Damit wird eine Digitalisierung der Energiewende aus einem Guss er-
mdoglicht.

C. Alternativen

Es sind keine geeigneten Alternativen ersichtlich. Das Gesetz ist erforderlich, um
die fiir die Energiewende notwendige Digitalisierung des Energiesystems system-
orientiert zu beschleunigen, gerechter auszugestalten und zu entbiirokratisieren
und die Rechtssicherheit beim Smart-Meter-Rollout zu stdrken. Der forcierte Aus-
bau der erneuerbaren Energien sowie der Hochlauf der Elektromobilitdt und bei
Wiérmepumpen erfordern eine beschleunigte Digitalisierung, um neue Erzeu-
gungsanlagen und Verbrauchseinrichtungen ziigig und sicher in das Energiesys-
tem zu integrieren. Der Smart-Meter-Rollout ist zudem EU-rechtlich durch das
Clean-Energy-Paket mit der Strombinnenmarkt-Richtlinie (EU) 2019/944 vorge-
geben. Der vorliegende Entwurf stellt eine notwendige Weiterentwicklung des ge-
setzlichen Grundkonzepts des Jahres 2016 dar.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Seitens des Bundes entstehen Mehrausgaben durch hoheren Personalaufwand
beim Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz sowie bei den Behor-
den, die mit dem Vollzug des Messstellenbetriebsgesetzes und insbesondere der
Umsetzung der durch das Gesetz vorgesehenen Rolloutvereinfachungen befasst
sind.

Beim Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz ergibt sich durch die
Ubernahme der Projektsteuerung fiir die auf die Digitalisierung der Energiewende
bezogenen Arbeiten des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik
(Artikel 2 Nummer 19 Buchstabe a) und durch die Ubernahme umfangreicher
Analyse- und Berichtspflichten zu Preisobergrenzen, Rechtsrahmen, Nachhaltig-
keits- und Verbraucherschutzaspekten (Artikel 2 Nummer 34) ein zusétzlicher
Personalbedarf von 5 Planstellen (5 hD). Damit ergeben sich Haushaltsausgaben
in Hohe von 479 831 Euro pro Jahr.
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Fiir die Physikalisch-Technische Bundesanstalt ergibt sich durch den erweiterten
Priifumfang bei Konformitéts- und Nachhaltigkeitsbewertungen von Smart-Meter
Gateways ein zusétzlicher Personalaufwand in Form von 2 Planstellen (1gD, 1
hD). Damit ergeben sich Haushaltsausgaben fiir die Physikalisch-Technische
Bundesanstalt in Héhe von 187 000 Euro pro Jahr.

Der fiir das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz und die Physika-
lisch-Technische Bundesanstalt dargestellte Sach- und Personalbedarf soll im
Einzelplan 09 ausgeglichen werden.

Fiir die Umsetzung der mit diesem Gesetz vorgegebenen Beschleunigung und agi-
len Weiterentwicklungen von Cybersicherheit-Standards in Form von Schutzpro-
filen und Technischen Richtlinien - welche insbesondere im Sinne der Optimie-
rung der Sicherheitsanforderungen an die sichere Auslieferung sowie Lebenszyk-
lus des Gateways und der weiteren Einsatzbereiche der SMGW-Kommunikati-
onsplattform stehen werden - , der beschleunigten Marktimplementierung durch
Zusammenarbeit des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik mit
Bundesverbanden und Normgebern der Wirtschaft sowie der Betreuung von For-
schungs- und Leitprojekten zur Digitalisierung von Energienetzen ergibt sich fiir
das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik ein zusétzlicher Perso-
nalbedarf in H6he von 29 Stellen einschlieBlich der entsprechenden Personalmit-
tel. Daher ist eine dauerhafte Personalaufstockung der entsprechenden Spezialab-
teilung beim BSI um 29 Planstellen (3 mD, 8 gD, 18 hD). Damit ergeben sich
Haushaltsausgaben in Hohe von 2 787 840 Euro pro Jahr. Mehrbedarf an Sach-
und Personalmitteln soll im jeweiligen Einzelplan des Bundesministeriums des
Innern und fiir Heimat aufgefangen werden.

Seitens der Bundesnetzagentur konnte sich zusétzlicher Personalaufwand erst im
Zusammenhang mit einem kiinftigen Rechtssetzungsvorhaben zur Umsetzung der
Vorgaben aus dem Urteil des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 2. Sep-
tember 2021 (C-718/18) ergeben. Dies betrifft vor allem die Wahrnehmung der
neu geschaffenen Festlegungskompetenz zur Anpassung der Preisobergrenzen
nach § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes, welche auch Auswirkungen auf die
Festlegung und Genehmigung von Netznutzungsentgelten haben wird. Die
Rechtsgrundlagen fiir Festlegungen der Netzentgelte sollen auf-grund des ge-
nannten Urteils in einem gesonderten Rechtssetzungsverfahren in Kiirze geschaf-
fen werden. Da § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes tiberdies erst ab 2024 ange-
wandt werden kann, entstehen keine unmittelbaren Mehrbedarfe bei Inkrafttreten
des vorliegenden Gesetzes. Der genaue Umfang der haushalterischen Auswirkun-
gen seitens der Bundesnetzagentur wird daher erst in der Gesamtschau mit dem
genannten kiinftigen Rechtssetzungsvorhaben ermittelt werden kénnen.

Fiir den Bundeshaushalt ergeben sich dadurch insgesamt Haushaltsausgaben in
Hoéhe von jéhrlich 3 454 671 Euro. Mehrbedarf an Sach- und Personalmitteln soll
finanziell und stellenméBig im jeweiligen Einzelplan ausgeglichen werden.

Fiir die Haushalte der Lander und der Kommunen entstehen keine neuen Aufga-
ben, so dass keine haushaltwirksamen Kosten zu erwarten sind.

E. Erfullungsaufwand

E.1 Erfillungsaufwand flr Birgerinnen und Birger

Mit dem Gesetz entsteht kein zusitzlicher Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen
und Biirger. Die Biirgerinnen und Biirger werden vielmehr durch die deutliche
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Absenkung der Messentgelte von direkten Kosten entlastet. Bisher konnten pri-
vaten Verbraucherinnen und Verbrauchern direkte Kosten von bis zu 100 Euro
brutto jahrlich fiir ein intelligentes Messsystem entstehen. Kiinftig diirfen ihnen
als direkte Kosten lediglich die Kosten fiir den Zéhler (moderne Messeinrichtung)
in Hohe von jahrlich hochstens 20 Euro brutto berechnet werden. Dem gegeniiber
steht ein erheblich erhohtes zusétzliches Erlospotenzial durch intelligente Mess-
systeme. Aufgrund der gestiegenen Strompreise konnen solche Verbrauchsein-
sparungen durch intelligente Messsysteme stérker als bisher ausfallen.

E.2 Erflllungsaufwand flr die Wirtschaft

Durch die mit diesem Gesetz neugeregelten Preisobergrenzen i{ibernimmt der
Netzbetreiber zukiinftig einen signifikanten Teil des Entgelts fiir den Messstellen-
betrieb. Fiir den Netzbetreiber entstehen dadurch auf der einen Seite hohere Kos-
ten. Diese lassen sich der Hohe nach jedoch nicht néher beziffern, weil das Mess-
stellenbetriebsgesetz keine Regelung iiber Art, Weise und Umfang einer mogli-
chen Umlage der Kostenbeitrige des Netzbetreibers auf die Netzentgelte trifft.
Die Regelungen hierzu sowie ihre behordliche Umsetzung obliegen aufgrund der
Vorgaben des Urteils des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 2. Septem-
ber 2021 (C-718/18) allein der Bundesnetzagentur. Dieser Entscheidung darf auf-
grund der genannten Entscheidung und der darin verbiirgten weiten Autonomie
der Regulierungsbehorde durch das vorliegende Gesetz nicht vorgegriffen wer-
den. Die Netzbetreiber profitieren durch das Gesetz von einem deutlich stirker
auf die Bediirfnisse des Systems ausgerichteten Rollout, wodurch Entlastungen
bei den Kosten fiir Netzplanung und Netzbetrieb zu erwarten sind. So erhalten die
Netzbetreiber eine bessere Datengrundlage, welche erhebliche Kosteneinsparun-
gen durch eine bessere Netzausbauplanung, durch einen effizienteren Netzbetrieb
und durcheine genauere Bilanzierung ermdglichen. Die genaue Hohe dieser Ent-
lastungen ist angesichts der Vielzahl der Einflussfaktoren jedoch schwer zu be-
rechnen. Entscheidungen und Umsetzungen hinsichtlich der Netzentgelte erfol-
gen zudem autonom durch die Bundesnetzagentur im Rahmen ihrer Aufgabe als
unabhéngige Regulierungsbehorde. Folglich konnen wie bei anderen Netzinves-
titionsmafinahmen bzw. Erweiterungen des Infrastrukturauftrages fiir Netzbetrei-
ber auch etwaige Belastungen oder Entlastungen nicht abschlieBend beziffert wer-
den. Schon die fiir das Messstellenbetriebsgesetz 2016 grundlegenden Kosten-,
Nutzen- und Systemanalysen hatten aber signifikante Einsparpotenziale fiir Netz-
betreiber und fiir die gesamten Netzkosten ausgewiesen.

Aufgrund des Wegfalls der Markterklarung und des mit diesem Gesetz vorgese-
henen gesetzlichen Rollout-Fahrplans entsteht eine erhohte Planungssicherheit
fiir die Unternehmen. Dadurch ergeben sich fiir die Wirtschaft erhebliche Entlas-
tungen. Auch gewerbliche Stromabnehmer und Anlagenbetreiber profitieren, wie
die Biirgerinnen und Biirger, von einer Reduzierung der Preisobergrenzen sowie
von neuen Erlosmoglichkeiten durch die Nutzung intelligenter Messsysteme. Fiir
die Messstellenbetreiber stellt unter anderem die gestarkte Moglichkeit der Viel-
fachanbindung eines Smart-Meter-Gateways am Netzanschlusspunkt oder am
Netzknotenpunkt (1:n-Metering) eine erhebliche Stirkung der Wirtschaftlichkeit
dar. Mit diesem Gesetz wird zudem eine verbesserte massengeschiftstaugliche



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode -7-

Drucksache 20/5549

Logistik als Bestandteil der sicheren Lieferkette (SiLKe) ermoglicht. Auch dies
triagt zur Entlastung der Wirtschaft bei.

E.3 Erflllungsaufwand der Verwaltung

Neue Aufgaben fiir die Landesverwaltungen und fiir Kommunen sind nicht vor-
gesehen.

Der Erfiillungsaufwand des Bundes erhoht sich durch einen hoheren Personalauf-
wand beim Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz und bei den Be-
horden, die mit dem Vollzug des Messstellenbetriebsgesetzes und insbesondere
der Umsetzung der durch das Gesetz vorgesehenen Rolloutvereinfachungen be-
fasst sind.

Fiir das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz ergibt sich durch die
Ubernahme der Projektsteuerung fiir die auf die Digitalisierung der Energiewende
bezogenen Arbeiten des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik
(Artikel 2 Nummer 19 Buchstabe a) und durch die Ubernahme umfangreicher
Analyse- und Berichtspflichten zu Preisobergrenzen, Rechtsrahmen, Nachhaltig-
keits- und Verbraucherschutzaspekten (Artikel 2 Nummer 34) ein zusitzlicher
Personalbedarf von 5 Planstellen (5 hD). Damit ergibt sich ein Aufwand in Hoéhe
von 479 831 Euro pro Jahr.

Fiir die Physikalisch-Technische Bundesanstalt ergibt sich durch den erweiterten
Priifumfang bei Konformitéts- und Nachhaltigkeitsbewertungen von Smart-Meter
Gateways ein zusétzlicher Personalaufwand in Form von 2 Planstellen (1gD, 1
hD). Damit ergibt sich ein Aufwand fiir die Physikalisch-Technische Bundesan-
stalt in Hohe von 187 000 Euro pro Jahr.

Der fiir das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz und die Physika-
lisch-Technische Bundesanstalt dargestellte Personalbedarf soll im Einzelplan
des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz ausgeglichen werden.

Fiir die Umsetzung der mit diesem Gesetz vorgegebenen Beschleunigung und agi-
len Weiterentwicklungen von Cybersicherheit-Standards in Form von Schutzpro-
filen und Technischen Richtlinien - welche insbesondere im Sinne der Optimie-
rung der Sicherheitsanforderungen an die sichere Auslieferung sowie Lebenszyk-
lus des Gateways und der weiteren Einsatzbereiche der SMGW-Kommunikati-
onsplattform stehen werden - , der beschleunigten Marktimplementierung durch
Zusammenarbeit des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik mit
Bundesverbinden und Normgebern der Wirtschaft sowie der Betreuung von For-
schungs- und Leitprojekten zur Digitalisierung von Energienetzen ergibt sich fiir
das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik ein zusétzlicher Perso-
nalbedarf in Hohe von 29 Stellen einschlieBlich der entsprechenden Personalmit-
tel. Daher ist eine dauerhafte Personalaufstockung der entsprechenden Spezialab-
teilung beim BSI um 29 Planstellen (3 mD, 8 gD, 18 hD) mit einem jahrlichen
Erfiillungsaufwand in Hohe von 2 787 840 Euro erforderlich. Mehrbedarf an
Sach- und Personalmitteln soll im jeweiligen Einzelplan des Bundesministeriums
des Innern und fiir Heimat aufgefangen werden.

Seitens der Bundesnetzagentur kdnnte sich neuer Erfiillungsaufwand erst im Zu-
sammenhang mit einem kiinftigen Rechtssetzungsvorhaben zur Umsetzung der
Vorgaben aus dem Urteil des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 2. Sep-
tember 2021 (C-718/18) ergeben. Dies betrifft vor allem die Wahrnehmung der
neu geschaffenen Festlegungskompetenz zur Anpassung der Preisobergrenzen
nach § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes, welche auch Auswirkungen auf die
Festlegung und Genehmigung von Netznutzungsentgelten haben wird. Die
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Rechtsgrundlagen fiir Festlegungen der Netzentgelte sollen aufgrund des genann-
ten Urteils in einem gesonderten Rechtssetzungsverfahren in Kiirze geschaffen
werden. Da § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes iiberdies erst ab 2024 ange-
wandt werden kann, entsteht kein unmittelbarer Erfiillungsaufwand bei Inkraft-
treten des vorliegenden Gesetzes. Der genaue Umfang des Erfiilllungsaufwands
seitens der Bundesnetzagentur wird daher erst in der Gesamtschau mit dem ge-
nannten kiinftigen Rechtssetzungsvorhaben ermittelt werden kénnen.

Fiir den Bundeshaushalt ergibt sich dadurch insgesamt Erfiillungsaufwand in
Hohe von jahrlich 3 454 671 Euro.

F. Weitere Kosten

Die Malinahmen haben keine Auswirkungen auf die sonstigen Kosten der Wirt-
schaft und auf die sozialen Sicherungssysteme. Signifikante Auswirkungen auf
das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind durch das
vorliegende Gesetz nicht zu erwarten.

Die Priifung des Gesetzes im Hinblick auf die Gleichwertigkeit der Lebensver-
héltnisse der Menschen hat ergeben, dass keine Beeinflussungen erfolgen.
SchlieBlich wirkt sich das Gesetz durch seine konsequente Energiewendeausrich-
tung positiv auf die gesamt-deutsche Umwelt aus und stirkt die natiirlichen Le-
bensgrundlagen.
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Entwurf eines Gesetzes zum Neustart der Digitalisierung der Energiewende

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes

In § 41a Absatz 2 Satz 3 des Energiewirtschaftsgesetzes vom 7. Juli 2005 (BGBI. I S. 1970, 3621), das zuletzt
durch Artikel 6 des Gesetzes vom 20. Dezember 2022 (BGBI. I S. 2560) gedndert worden ist, werden nach den
Wortern ,,und ab dem 1. Januar 2025 fiir alle Stromlieferanten die Worter ,,, die bis zum 31. Dezember eines
Jahres mehr als 50 000 Letztverbraucher beliefern* gestrichen.

Artikel 2
Anderung des Messstellenbetriebsgesetzes

Das Messstellenbetriebsgesetz vom 29. August 2016 (BGBI. I S. 2034), das zuletzt durch Artikel 11 des
Gesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. I S. 1237) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:
a) Die Angabe zu § 1 wird wie folgt gefasst:
,»3 1 Zweck und Anwendungsbereich®.
b) Die Angabe zu § 11 wird wie folgt gefasst:
,»§ 11 Dokumentationspflicht; Auffangzustindigkeit fiir den grundzustindigen Messstellenbetrieb®.
c¢) Die Angabe zu § 18 wird wie folgt gefasst:
,»$ 18 Ausfall des Dritten als Messstellenbetreiber®.
d) Die Angabe zu den §§ 30 und 31 wird wie folgt gefasst:

»$ 30 Wirtschaftliche Vertretbarkeit der Ausstattung von Messstellen mit intelligenten Messsystemen;
Preisobergrenzen

§ 31 Agiler Rollout, Anwendungsupdate*.
e) Die Angabe zu den §§ 33 bis 35 wird wie folgt gefasst:
»$ 33 Anpassung, Aufhebung oder Neufestlegung von Preisobergrenzen; Verordnungserméchtigung
§ 34 Standard- und Zusatzleistungen des Messstellenbetreibers; Verordnungserméchtigung
§ 35 Preisobergrenzen fiir Zusatzleistungen des grundzustdndigen Messstellenbetreibers®.
f)  Die Angabe zu § 45 wird wie folgt gefasst:
»$ 45 Ausstattungsverpflichtungen des grundzustindigen Messstellenbetreibers®.
g) Inder Angabe zu Teil 2 Kapitel 7 wird die Angabe ,,; Ubergangsvorschrift* gestrichen.
h) Die Angabe zu § 48 wird wie folgt gefasst:
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,»§ 48 Analysen und Berichte des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz*.
i)  Die Angabe zu § 52 wird wie folgt gefasst:

,»3 52 Allgemeine Anforderungen an die Datenkommunikation; Anonymisierung und Pseudonymisie-

113

rung”.
j)  Die Angabe zu § 60 wird wie folgt gefasst:
,»§ 60 Dateniibermittlung; sternformige Kommunikation; Léschung oder Anonymisierung*.
k) Die Angabe zu § 64 wird wie folgt gefasst:
,»3 64 Loschung von iibermittelten Netzzustandsdaten®.
1) Die Angabe zu § 66 wird wie folgt gefasst:

,»§ 66 Messwertnutzung zu Zwecken des Netzbetreibers; Ubermittlungspflicht; Loschung oder Ano-
nymisierung*.

m) Die Angabe zu § 67 wird wie folgt gefasst:

»$ 67 Messwertverarbeitung zu Zwecken des Ubertragungsnetzbetriebs und der Bilanzkoordination;
Ubermittlungspflicht; Loschung oder Anonymisierung*.

n) Die Angabe zu § 68 wird wie folgt gefasst:

,»§ 68 Messwertverarbeitung zu Zwecken des Bilanzkreisverantwortlichen; Ubermittlungspflicht; Lo-
schung oder Anonymisierung®.

o) Die Angabe zu § 69 wird wie folgt gefasst:

,,§ 69 Messwertverarbeitung zu Zwecken des Energielieferanten; Ubermittlungspflicht; Léschung oder
Anonymisierung*®.

p) Die Angabe zu § 77 wird wie folgt gefasst:
,»§ 77 Monitoring-Bericht der Bundesnetzagentur.
2. § 1 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

2 § 1
Zweck und Anwendungsbereich®.
b) Dem Wortlaut wird folgender Satz vorangestellt:

»Zweck dieses Gesetzes ist die beschleunigte Digitalisierung der Energiewende im Interesse einer nach-
haltigen, verbrauchergerechten und treibhausgasneutralen Energieversorgung, eines verbesserten, da-
tengestiitzten Netzbetriebs und einer effizienten und nachhaltigen, datengestiitzten Netzplanung.*

¢) Der neue Satz 2 wird wie folgt geéndert:

aa) Im Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,.Dieses Gesetz trifft Regelungen* durch die Worter
»Dazu trifft es Regelungen® ersetzt.

bb) In Nummer 4 werden nach den Wortern ,,Mindestanforderungen an* die Worter ,,Smart-Meter-
Gateways und” eingefiigt.

3. § 2 Satz 1 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 4 wird wie folgt gefasst:

»4.  grundzustindiger Messstellenbetreiber: der Betreiber von Energieversorgungsnetzen, der Auf-
fangmessstellenbetreiber nach § 11 Absatz 2 Satz 1 ab dem in § 11 Absatz 3 Satz 1 genannten
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b)

¢)

d)

Zeitpunkt oder ein Dritter, dem aufgrund eines Verfahrens nach den §§ 41 und 43 die Grundzu-
standigkeit fiir den Messstellenbetrieb erfolgreich libertragen worden ist,*

In Nummer 7 werden nach den Wortern ,,nach den §§ 21 und 22 die Worter ,,in Verbindung mit § 31
Absatz 1* eingefligt.

In Nummer 11 werden nach den Wértern ,,Verarbeitung von Messdaten und* die Worter ,,Steuerungs-
informationen und* eingefiigt.

In Nummer 25 werden nach den Wortern ,,technischen Einrichtungen® die Worter ,,einschlieBlich Steu-
erungseinrichtungen® eingefligt.

4. § 3 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nach Absatz 1 Satz 2 werden folgende Sétze angefiigt:

»Schuldner der nach § 7 Absatz 1 Satz 1 festzulegenden Messentgelte sind nach Maf3lgabe der §§ 29,
30, 32 und 36 Absatz 2 und jeweils in Hohe ihrer dort festgelegten Anteile der Anschlussnetzbetreiber
und der Anschlussnutzer. Schuldner der Entgelte fiir Zusatzleistungen ist nach Mallgabe von § 34 Ab-
satz 2 und 3 jeweils der Besteller von Zusatzleistungen. Hat der Anschlussnutzer einen kombinierten
Vertrag nach § 9 Absatz 2 und der Energielieferant mit dem Messstellenbetreiber einen Vertrag nach §
9 Absatz 1 Nummer 2 abgeschlossen, ist insoweit statt des Anschlussnutzers der Energiclieferant
Schuldner nach Satz 1. Der grundzustindige Messstellenbetreiber ist in keinem Fall berechtigt, fiir die
Erbringung der Standardleistungen nach § 34 Absatz 1 mehr als die in § 30 jeweils genannten Hochst-
entgelte und fiir die Erbringung von Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 mehr als die in § 35 Absatz 1
jeweils genannten Hochstentgelte vom jeweiligen Entgeltschuldner zu verlangen; fiir den nach § 5 be-
auftragten Dritten gelten gegeniiber dem Anschlussnetzbetreiber die Vorgaben des § 36 Absatz 2.

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 1 wird das Wort ,,sowie” durch ein Komma ersetzt und werden nach den Woértern
»dieses Gesetzes* die Worter ,,sowie Standard- und Zusatzleistungen nach § 34 einschlieBlich Ein-
bau, Betrieb und Wartung von beauftragten technischen Einrichtungen einschlieSlich Steuerungs-
einrichtungen® angefligt.

bb) Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

»3.  Erfiillung weiterer Anforderungen, die sich aus diesem Gesetz, aus den auf Grund dieses
Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen oder aus den Festlegungen der Bundesnetzagentur
ergeben.”

Nach Absatz 3 wird folgender Absatz 3a eingefligt:

»(3a) Der grundzustindige Messstellenbetreiber ist verpflichtet, einer von einem Anschlussnehmer
oder Anschlussnutzer verlangten Anderung oder Ergéinzung einer Messeinrichtung im Niederspan-
nungsnetz spétestens innerhalb eines Monats nach Auftragseingang durch Vornahme aller erforderli-
chen Arbeiten nachzukommen. Hat der grundzustindige Messstellenbetreiber sechs Wochen nach Zu-
gang des Anderungsbegehrens nach Satz 1 die erforderlichen Arbeiten nicht oder nicht vollstindig vor-
genommen, ist der Anschlussnehmer unter Einhaltung der fiir den Messstellenbetrieb geltenden allge-
mein anerkannten Regeln der Technik abweichend von Absatz 3 zur Durchfiihrung durch einen fach-
kundigen Dritten auf eigene Kosten (Selbstvornahme) berechtigt. An die technischen Mindestanforde-
rungen gemaf} § 8 Absatz 2 in Bezug auf die Art der einzubauenden Messeinrichtung ist der Anschluss-
nehmer oder Anschlussnutzer im Fall der Selbstvornahme nach Satz 2 nicht gebunden, sofern die ein-
zubauende Messeinrichtung im Ubrigen die mess- und eichrechtlichen Vorschriften sowie die Vorga-
ben dieses Gesetzes einhélt. Die Zustdndigkeit des grundzustidndigen Messstellenbetreibers fiir die be-
treffende Messstelle, einschlieBlich der Berechtigung zum Einbau eigener Messeinrichtungen unter Be-
achtung der Preisobergrenzen dieses Gesetzes, bleibt von einer Selbstvornahme im Sinne des Satzes 2
unberiihrt. Der Anschlussnehmer stellt dem grundzustindigen Messstellenbetreiber alle erforderlichen
Informationen iiber die im Wege der Selbstvornahme vorgenommenen Anderungen an der Messstelle
unverziiglich nach Abschluss der Selbstvornahme zur Verfiigung. Die vorstehenden Sétze gelten nicht,
sofern ein Smart-Meter-Gateway bereits Bestandteil der betroffenen Messstelle ist.*
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d) In Absatz 3 werden die Worter ,,oder intelligenten Messsystemen durch die Worter ,,, intelligenten
Messsystemen oder beauftragten technischen Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen®
ersetzt.

e) Dem Absatz 4 wird folgender Satz angefiigt:

»Der grundzustindige Messstellenbetreiber muss iiber die erforderliche Ausstattung verfiigen, die zur
Durchfiihrung eines ordnungsgemifen Messstellenbetriebes nach Mal3gabe dieses Gesetzes erforder-
lich ist.

f)  Folgender Absatz 5 wird angefiigt:

»(5) Soweit ein grundzustindiger Messstellenbetreiber Standard- und Zusatzleistungen in einem
anderen Netzgebiet anbietet, wird er als Dritter im Sinne der §§ 5 und 6 tétig.“

5. In § 6 Absatz 1 werden in Nummer 3 nach dem Wort ,,durchzufiihren* die Worter ,,einschlielich der Ab-
rechnungsdienstleistungen nach der Verordnung {iber Heizkostenabrechnung, soweit das Biindelangebot den
Messstellenbetrieb fiir die Sparte Heizwérme erfasst™ eingefiigt.

6. § 7 Absatz 1 und 2 wird wie folgt gefasst:

»(1) Grundzustindige Messstellenbetreiber haben fiir die Erfiillung ihrer Aufgaben ein Entgelt festzu-
legen, das die Preisobergrenzen dieses Gesetzes einhélt. Auf vor dem ...[einfligen: Datum des Inkrafttretens
nach Artikel 5] entstandene Messentgelte sind die neuen Regelungen dieses Gesetzes zu Preisobergrenzen
und zur Kostenverteilung nach den §§ 3, 7, 30, 32, 34 und 35 zum 1. Januar 2024 anzuwenden; bis dahin
sind die Kostenregelungen in der am [einfiigen: Tag vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes nach Artikel 5]
geltenden Fassung anzuwenden. Die Entgelte fiir den Messstellenbetrieb sind Bestandteil eines Messstellen-
vertrages nach den §§ 9 und 10. Auf den grundzustindigen Messstellenbetrieb des Netzbetreibers mit Mes-
seinrichtungen und Messsystemen sind § 17 Absatz 7 der Stromnetzentgeltverordnung sowie § 15 Absatz 7
der Gasnetzentgeltverordnung entsprechend anzuwenden.

(2) Kosten des grundzustidndigen Messstellenbetreibers fiir den Messstellenbetrieb von modernen
Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen sind weder bei den Entgelten fiir den Netzzugang des
Betreibers von Energieversorgungsnetzen nach den §§ 21 und 21a des Energiewirtschaftsgesetzes noch bei
der Genehmigung der Entgelte des Betreibers von Energieversorgungsnetzen nach § 23a des Energiewirt-
schaftsgesetzes zu beriicksichtigen. Entgelte flir den Messstellenbetrieb von intelligenten Messsystemen und
fiir Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 und 3, deren Schuldner der Anschlussnetzbetreiber nach Mallgabe
von § 3 Absatz 1 Satz 3 bis 6 ist, konnen unter Beachtung der §§ 30, 31 und 35 bei den Entgelten fiir den
Netzzugang des Betreibers von Energieversorgungsnetzen nach den §§ 21 und 21a des Energiewirtschafts-
gesetzes und bei der Genehmigung der Entgelte des Betreibers von Energieversorgungsnetzen nach § 23a
des Energiewirtschaftsgesetzes beriicksichtigt werden. Die Abrechnung der Netznutzung verbleibt beim
Netzbetreiber und ist Bestandteil der Netzentgelte; ein Abrechnungsentgelt wird nicht erhoben.*

7. § 8 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,,Der Messstellenbetreiber bestimmt im Rahmen der Anforderungen dieses Gesetzes nach Konsultation
mit dem Anschlussnehmer oder Anschlussnutzer Ort, Art, Zahl und Gréfe von Messeinrichtungen, be-
auftragten technischen Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen; dabei ist § 21 Absatz 3
anzuwenden.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Mess- und Steuereinrichtungen® durch die Worter ,,Mess- und
Steuerungseinrichtungen® ersetzt.

8. In § 9 Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 3 wird das Komma am Ende durch einen Punkt ersetzt.
b) Nummer 4 wird aufgehoben.

9. In § 10 Absatz 2 Nummer 2 wird die Angabe ,,§ 35* durch die Angabe ,,§ 34 ersetzt.
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10. § 11 wird wie folgt gefasst:

11.

»§ 11
Dokumentationspflicht; Auffangzusténdigkeit fiir den grundzustindigen Messstellenbetrieb

(1) Messstellenbetreiber sind verpflichtet, dem Netzbetreiber jihrlich eine Ubersicht zur Ausstattung
der Messstellen im Netzgebiet zur Verfiigung zu stellen.

(2) Wenn der grundzustindige Messstellenbetreiber oder in den Fillen des § 18 Absatz 1 Satz 1 der
zur Ubernahme verpflichtete grundzustindige Messstellenbetreiber

1. der Bundesnetzagentur anzeigt, zur Erfiillung seiner Verpflichtung zum Einbau von intelligenten Mess-
systemen und modernen Messeinrichtungen nach §§ 29, 30, 32 und 45 oder zur Gewiahrleistung eines
zuverléssigen technischen Betriebs von intelligenten Messsystemen und modernen Messeinrichtungen
dauerhaft nicht mehr in der Lage zu sein,

2. nicht mehr iiber die nach § 25 erforderlichen Zertifikate verfiigt oder
3. nicht oder nicht mehr {iber die nach § 4 erforderliche Genehmigung verfiigt,

hat derjenige grundzustindige Messstellenbetreiber, der nach den aktuellsten der Bundesnetzagentur zur Er-
stellung ihres Monitoring-Berichts nach § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes vorliegenden Daten bundesweit
die meisten intelligenten Messsysteme in absoluten Zahlen betrieben hat (Auffangmessstellenbetreiber), den
Messstellenbetrieb fiir alle Messstellen zunichst mit NotfallmaBnahmen sicherzustellen und dies der Bun-
desnetzagentur unverziiglich anzuzeigen. Die notfallméfige Sicherstellung des Messstellenbetriebs nach
Satz 1 beinhaltet nicht die Pflicht zur weiteren Ausstattung mit intelligenten Messsystemen oder modernen
Messeinrichtungen im Sinne der §§ 29 bis 32. Die Bundesnetzagentur hat auf Grundlage der Daten, die ihr
zur Erstellung ihres Monitoring-Berichts nach § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes vorliegen, zum Beginn
eines jeden Kalenderjahres Namen, Anschrift und Internetseite des zustindigen Auffangmessstellenbetrei-
bers flir dieses Kalenderjahr auf ihrer Internetseite zu veréffentlichen.

(3) Sechs Monate nach Ubernahme des Notbetriebs geht die Grundzustindigkeit fiir das Netzgebiet
mit allen Rechten und Pflichten insbesondere aus den §§ 29 bis 32 auf den Auffangmessstellenbetreiber iiber,
dabei sind § 16 Absatz 1 und 2 sowie § 43 Absatz 4 entsprechend anzuwenden. Satz 1 ist nicht anzuwenden,
wenn der grundzustindige Messstellenbetreiber zuvor erfolgreich ein Verfahren zur Ubertragung der Grund-
zustandigkeit nach den §§ 41 und 43 erfolgreich abgeschlossen hat.

(4) Der Messstellenbetreiber hat dem Netzbetreiber den Verlust, die Beschddigung und Stérungen der
Messeinrichtungen und der technischen Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen unverziiglich
in Textform mitzuteilen. Der Messstellenbetreiber hat unverziiglich die Beschiddigung oder Stérung der
Mess- und Steuerungseinrichtungen zu beheben und die Funktionsfdhigkeit der Messstelle wiederherzustel-
len.*

§ 16 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

(1) Vor dem Ubergang des Messstellenbetriebs muss der bisherige Messstellenbetreiber dem
neuen Messstellenbetreiber nach dessen Wahl die vorhandenen Messeinrichtungen und technischen
Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen vollstindig oder einzeln gegen angemessenes
Entgelt zum Kauf oder zur Nutzung anbieten, insbesondere die Messeinrichtung selbst, Strom- und
Spannungswandler, vorhandene Telekommunikationseinrichtungen und Druck- und Temperaturmess-
einrichtungen bei Gasentnahmemessung.*

b) In Absatz 2 wird das Wort ,,muss* durch das Wort ,,miissen‘ ersetzt und werden nach den Wortern ,,der
bisherige Messstellenbetreiber* die Worter ,,und der Netzbetreiber eingefiigt.

c) In Absatz 3 Satz 1 werden die Worter ,,Mess- und Steuereinrichtungen® durch die Worter ,,Messein-
richtungen und der technischen Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen® ersetzt.
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12.

13.

14.

Die Uberschrift des § 18 wird wie folgt gefasst:

»§ 18
Ausfall des Dritten als Messstellenbetreiber.
§ 19 Absatz 5 und 6 wird wie folgt gefasst:

»(5) Messsysteme, die den besonderen Anforderungen aus den Absétzen 2 und 3 nicht entsprechen,
diirfen tiber den 31. Dezember 2025 hinaus, in den Fillen des § 30 Absatz 1 Nummer 1 und Absatz 2 Nummer
4 iiber den 31. Dezember 2028 hinaus, nur noch eingebaut und genutzt werden, wenn bereits der Einbau
eines intelligenten Messsystems nach § 37 Absatz 2 durch den grundzustindigen Messstellenbetreiber ange-
kiindigt ist oder nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 beim Messstellenbetreiber beauftragt wurde, die Nut-
zung dieser Messsysteme nicht mit unverhéltnisméBigen Gefahren verbunden ist und

1. solange eine Einwilligung des Anschlussnutzers zum Einbau und zur Nutzung eines Messsystems be-
steht, die der Anschlussnutzer in der Kenntnis erteilt hat, dass das Messsystem nicht den Anforderungen
nach den Absitzen 2 und 3 entspricht oder

2. wenn der Einbau auf der Grundlage einer Feststellung des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informa-
tionstechnik nach § 30 oder nach Absatz 6 in der am ...[einsetzen: ein Tag vor Inkrafttreten dieses
Gesetzes nach Artikel 5] geltenden Fassung erfolgt ist.

Haushaltskunden im Sinne des Energiewirtschaftsgesetzes konnen die Einwilligung nach Nummer 1 jeder-
zeit widerrufen.

(6) Intelligente Messsysteme, die aufgrund einer Feststellung des Bundesamtes fiir Sicherheit in der
Informationstechnik nach § 30 oder nach Absatz 6 in der am ...[einsetzen: ein Tag vor Inkrafttreten dieses
Gesetzes nach Artikel 5] geltenden Fassung eingebaut worden sind, stehen den nach den §§ 29 bis 31 einge-
bauten intelligenten Messsystemen gleich, sofern sie den besonderen Anforderungen aus den Absétzen 2 und
3 entsprechen. Die Feststellungen nach Satz 1 hat das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik
auf seinen Internetseiten bereitzustellen. Liegen die Voraussetzungen nach Satz 1 nicht vor, ist Absatz 5
entsprechend anzuwenden.*

§ 21 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Nummer 1 wird wie folgt geéndert:

aaa) In Buchstabe b werden nach den Wortern ,,durchfithren zu kénnen* die Worter ,,sowie die
zuverldssige Administration und Fernsteuerbarkeit dieser Anlagen zu gewéahrleisten* ge-
strichen.

bbb)  Nach Buchstabe b wird folgender Buchstabe c eingefiigt:

,»C) die zuverldssige Administration und Fernsteuerbarkeit dieser Anlagen zu gewahr-
leisten,".

ccc)  Die bisherigen Buchstaben ¢ und d werden die Buchstaben d und e.
bb) In Nummer 2 Buchstabe ¢ wird die Angabe ,,§ 40 Absatz 3 durch die Angabe ,,§ 40b* ersetzt.
b) Absatz 2 wird aufgehoben.
¢) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 2.
d) Der bisherige Absatz 4 wird Absatz 3 und wie folgt gefasst:

»(3) Fiir mehrere Zahlpunkte konnen die Anforderungen nach Absatz 1 auch mit nur einem
Smart-Meter-Gateway leitungsgebunden oder drahtlos in rdumlicher Nédhe einer Liegenschaft realisiert
werden, soweit die Einsichts- und Informationsrechte nach den §§ 53 und 61 sowie die gleichen Funk-
tions- und Sicherheitsanforderungen wie bei der Biindelung der Zéhlpunkte an einem Netzanschluss



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode -15- Drucksache 20/5549

15.

16.

17.

18.

19.

gewihrleistet sind. Als rdumlicher Nahbereich einer Liegenschaft gelten auch Zahlpunkte an mehreren
Netzanschliissen im Bereich desselben Netzknotens gleicher Spannungsebene. Erfordert die Umsetzung
von Satz 1 wesentliche Anderungen und Ergiinzungen im Sinne von § 27 Absatz 1 zweiter Halbsatz, so
sind diese mit der nichsten Version der Schutzprofile oder der Technischen Richtlinien umzusetzen.*

§ 22 Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 3 wird nach dem Wort ,,Umgebung® das Wort ,,und“ am Ende durch ein Komma ersetzt.
b) Folgende Sitze werden angefiigt:

»Soweit sich hieraus Anforderungen an den Transport und an die Lagerung von Smart-Meter-Gateways
ergeben, haben diese Anforderungen spétestens zum 31. Dezember 2023 massengeschéftstaugliche und
fiir Messstellenbetreiber praktisch umsetzbare Prozesse fiir Hersteller, Messstellenbetreiber und, insbe-
sondere auch den Transport zum Installationsort per Kurier-, Express- oder Paketversand, zu ermogli-
chen. Erfordert die Umsetzung von Satz 1 wesentliche Anderungen und Ergéinzungen im Sinne von §
27 Absatz 1 zweiter Halbsatz, so sind diese mit der ndchsten Version der Schutzprofile oder der Tech-
nischen Richtlinien umzusetzen.*

§ 24 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) In Satz 2 werden die Worter ,,dieses Zertifikat™ durch die Worter ,,die Zertifikate™ ersetzt.

b) In Satz 4 werden die Worter ,,das Zertifikat* durch das Wort ,,die Zertifikate* und werden die Worter
,,der Technischen Richtlinie* durch die Worter ,,den Technischen Richtlinien* ersetzt.

§ 25 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden nach den Wortern ,,des intelligenten Messsystems* die Worter ,,und die
Konfiguration der an das Smart-Meter-Gateway angeschlossenen technischen Einrichtungen ein-
schlieBlich Steuerungseinrichtungen sowie diesbeziigliche Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 und 3,
eingefiigt.

b) In Absatz 4 Nummer 5 werden nach den Wortern ,,kostenfrei zu ermoglichen* die Worter ,,und zur
Sicherstellung einer ordnungsgemifBen Zeitfiihrung und Messung das Logbuch des Smart-Meter-Gate-
ways in angemessenen Abstinden auf Einhaltung mess- und eichrechtlicher Vorgaben zu iiberpriifen‘
eingefiigt.

§ 26 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 werden nach den Wortern ,,Priorisierung und* die Worter ,,eine in Ab-
hingigkeit von Lebenszyklus und Bedrohungslage differenzierte eingefiigt.

b) In Absatz 2 Satz 2 wird das Wort ,,Energie* durch das Wort ,,Klimaschutz* ersetzt.
§ 27 wird wie folgt geéndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Im Wortlaut werden nach den Wortern ,,nach § 22 Absatz 2 werden* die Worter ,,im Auftrag des
Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz eingefiigt, das Wort ,,Energie” durch das
Wort ,,Klimaschutz ersetzt und nach den Woértern ,,nach § 47 die Worter ,,und von Nachhaltig-
keitsaspekten fiir Hardwarekomponenten® eingefiigt.

bb) Folgende Sétze werden angefiigt:

»Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz gibt im Rahmen seiner Beauftragung
nach Satz 1 dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik die inhaltliche, zeitliche und
prozessuale Umsetzung seiner Aufgaben nach diesem Gesetz vor. Die Zustdndigkeit und Verant-
wortlichkeit des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik zur Einschitzung des ak-
tuellen Stands der Technik der Cybersicherheit in Abhingigkeit der aktuellen Bedrohungslage ist
davon unbenommen. Im Interesse einer beschleunigten marktlichen Umsetzung beteiligt dazu das
Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik friihzeitig Verbdnde, vom Bundesministe-
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20.

21.

rium fiir Wirtschaft und Klimaschutz geforderte Forschungs-, Entwicklungs- und Innovationspro-
jekte sowie Stellen, welche die allgemein anerkannten Regeln der Technik in den Bereichen Elekt-
rizitdt, Wasserstoff und Gas im Sinne des § 49 des Energiewirtschaftsgesetzes erarbeiten. Das
Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik unterstiitzt nach Moglichkeit Standardisie-
rungsvorhaben von Stellen, welche die allgemein anerkannten Regeln der Technik in den Berei-
chen Elektrizitit, Wasserstoff und Gas im Sinne von § 49 des Energiewirtschaftsgesetzes erarbei-
ten, zur Sicherstellung der Interoperabilitit mit dem Smart-Meter-Gateway (Standardisierungs-
partnerschaften).*

b) Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt geéndert:
aa) In Nummer 1 wird das Wort ,,Energie” durch das Wort ,,Klimaschutz* ersetzt.

bb) In Nummer 5 werden die Worter ,,nach Satz 3 gestrichen und wird das Wort ,,Energie durch die
Worter ,,Klimaschutz* ersetzt.

¢) In Absatz 3 Satz 1 wird das Wort ,,Energie” durch das Wort ,,Klimaschutz* ersetzt.
d) In Absatz 4 Satz 1 und 2 wird jeweils das Wort ,,Energie” durch das Wort ,,Klimaschutz* ersetzt.
§ 29 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden nach der Angabe ,,nach § 30 die Worter ,,technisch moglich und nach § 31° ge-
strichen und werden nach den Wortern ,,an ortsfesten Zéhlpunkten* die Worter ,,zu den in § 45 genann-
ten Zeitpunkten‘ eingefligt.

b) In Absatz 2 werden nach der Angabe ,,nach § 30 die Worter ,,technisch moglich und nach § 31 ge-
strichen.

c¢) In Absatz 4 wird die Angabe ,,§ 21 Absatz 4 durch die Angabe ,,§ 21 Absatz 3* ersetzt.
d) Absatz 5 wird aufgehoben.
Die §§ 30 bis 35 werden wie folgt gefasst:

» §30

Wirtschaftliche Vertretbarkeit der Ausstattung von Messstellen mit intelligenten Messsystemen; Preisober-
grenzen

(1) Die Ausstattung einer Messstelle bei einem Letztverbraucher mit einem intelligenten Messsystem
nach § 29 Absatz 1 Nummer 1 ist wirtschaftlich vertretbar, wenn vom grundzustandigen Messstellenbetrei-
ber

1. an Messstellen an Zéhlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch von iiber 100 000 Kilowattstunden fiir
den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt ein angemessenes jahrliches Entgelt erhoben wird, wovon
in Rechnung gestellt werden:

a) dem Anschlussnetzbetreiber nicht mehr als 80 Euro brutto jahrlich sowie
b) dem Anschlussnutzer der verbleibende Teil,

2. an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch {iber 50 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 100 000 Kilowattstunden fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zéhlpunkt insgesamt brutto
jéhrlich nicht mehr als 200 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 120 Euro brutto jéhrlich dem Anschlussnutzer,

3. an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 20 000 Kilowattstunden bis ein-
schlielich 50 000 Kilowattstunden fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto
jéhrlich nicht mehr als 170 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als
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a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 90 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer,

an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch tiber 10 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 20 000 Kilowattstunden fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto
jéhrlich nicht mehr als 130 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 50 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer,

an Messstellen an Zahlpunkten mit einer steuerbaren Verbrauchseinrichtung oder an steuerbaren Netz-
anschliissen nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt
insgesamt brutto jahrlich nicht mehr als 130 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 50 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer und

an Messstellen an Zdhlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 6 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 10 000 Kilowattstunden fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto
jéhrlich nicht mehr als 100 Euro Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 20 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer.

(2) Die Ausstattung einer Messstelle mit einem intelligenten Messsystem nach § 29 Absatz 1 Nummer

2 ist bei einem Anlagenbetreiber wirtschaftlich vertretbar, wenn vom grundzustindigen Messstellenbetreiber

1.

an Messstellen an Zihlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung iiber 7 Kilowatt bis ein-
schlieBlich 15 Kilowatt fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht
mehr als 100 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 20 Euro brutto jahrlich dem Anlagenbetreiber,

an Messstellen an Zéhlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung iiber 15 Kilowatt bis ein-
schlieBlich 25 Kilowatt flir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht
mehr als 130 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 50 Euro brutto jahrlich dem Anlagenbetreiber,

an Messstellen an Zéhlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung iiber 25 Kilowatt bis ein-
schlielich 100 Kilowatt flir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zéhlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht
mehr als 200 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 80 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 120 Euro brutto jahrlich dem Anlagenbetreiber und

an Messstellen an Zéhlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung iiber 100 Kilowatt fiir den
Messstellenbetrieb fiir jeden Zéhlpunkt ein angemessenes jahrliches Entgelt erhoben wird, wovon in
Rechnung gestellt werden:

a) dem Anschlussnetzbetreiber nicht mehr als 80 Euro brutto jahrlich sowie
b) dem Anlagenbetreiber der verbleibende Teil.

(3) Die optionale Ausstattung einer Messstelle bei einem Letztverbraucher mit einem intelligenten

Messsystem nach § 29 Absatz 2 Nummer 1 ist wirtschaftlich vertretbar, wenn vom grundzustindigen Mess-
stellenbetreiber
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1. an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch iiber 3 000 Kilowattstunden bis ein-
schlieBlich 6 000 Kilowattstunden flir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto
jéhrlich nicht mehr als 60 Euro in Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 40 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 20 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnutzer,

2. an Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch bis einschlieBlich 3 000 Kilowattstun-
den fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt insgesamt brutto jahrlich nicht mehr als 30 Euro in
Rechnung gestellt werden, davon nicht mehr als

a) 10 Euro brutto jahrlich dem Anschlussnetzbetreiber sowie
b) 20 Euro brutto jéhrlich dem Anschlussnutzer.

Die optionale Ausstattung einer Messstelle bei einem Anlagenbetreiber mit einem intelligenten Messsystem
nach § 29 Absatz 2 Nummer 2 ist wirtschaftlich vertretbar, wenn an Messstellen an Zahlpunkten von Anlagen
vom grundzustindigen Messstellenbetreiber fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zdhlpunkt insgesamt brutto
jéhrlich nicht mehr als 60 Euro, davon nicht mehr als 40 Euro dem Anschlussnetzbetreiber sowie 20 Euro
dem Anschlussnutzer brutto jahrlich in Rechnung gestellt werden.

(4) Zur Bemessung des Jahresstromverbrauchs an einem Zahlpunkt nach den Absdtzen 1 und 3 ist der
Durchschnittswert der jeweils letzten drei erfassten Jahresverbrauchswerte maf3geblich. Solange noch keine
drei Jahreswerte nach Satz 1 vorliegen, erfolgt eine Zuordnung zur Verbrauchsgruppe entsprechend der Jah-
resverbrauchsprognose des Netzbetreibers. Der grundzustindige Messstellenbetreiber hat den Durch-
schnittswert nach Satz 1 jéhrlich zu liberpriifen und soweit erforderlich das fiir den Messstellenbetrieb nach
den vorstehenden Absétzen in Rechnung zu stellende Entgelt anzupassen.

(5) Sind bei einem Anschlussnutzer mehrere Zahlpunkte eines Netzanschlusses mit intelligenten
Messsystemen auszustatten, gelten die Vorgaben aus den Absédtzen 1 bis 3 mit den MaBgaben, dass An-
schlussnutzer und Anschlussnetzbetreiber fiir den Messstellenbetrieb aller bei diesem Anschlussnutzer mit
einem intelligenten Messsystem ausgestatteten Zahlpunkte zusammen maximal die hochste einschligige
fallbezogene Preisobergrenze und Anschlussnutzer und Anschlussnetzbetreiber nicht mehr als die individu-
elle Preisobergrenze in Rechnung gestellt werden darf; dabei ist zur Bestimmung der jeweiligen fallbezoge-
nen Preisobergrenzen die Summe des dem Anschlussnetzbetreiber und dem Anschlussnutzer jeweils brutto
jéhrlich hochstens in Rechnung zu stellenden Betrags maf3geblich. Soweit in Fillen des Satzes 1 Zéhlpunkte
mit weiteren modernen Messeinrichtungen ausgestattet werden, kann dem Anschlussnutzer zusétzlich zu
dem auf ihn entfallenden Betrag nach Satz 1 fiir jede weitere moderne Messeinrichtung ein Aufschlag in
Hohe von 20 Euro brutto jéhrlich in Rechnung gestellt werden. Entsprechendes gilt, wenn ein Zdhlpunkt von
mehr als einem Anwendungsfall der Absétze 1 bis 3 erfasst wird.

(6) Sobald das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine Rechtsverordnung nach § 33
erlassen hat, gelten die dort festgesetzten Preisobergrenzen anstelle der in Absétzen 1 bis 3 geregelten Preis-
obergrenzen.

§ 31
Agiler Rollout, Anwendungsupdate

(1) Messstellenbetreiber konnen den Rollout nach § 30 Absatz 1 bis 3 im Bereich der Niederspannung
bei Messstellen an Zahlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch bis einschlieBlich 100 000 Kilowattstunden
und bei Messstellen an Zahlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung bis einschlieBlich 25 Kilo-
watt auch mit intelligenten Messsystemen beginnen, bei denen eine oder mehrere der folgenden Anwendun-
gen jeweils nicht schon zum Zeitpunkt des Einbaus, sondern spitestens ab 2025 durch ein Anwen-
dungsupdate zur Verfligung gestellt werden kdnnen:

1.  Anwendungen zur Protokollierung im Sinne von § 21 Absatz 1 Nummer 1 oder

2. Anwendungen zur Fernsteuerbarkeit im Sinne von § 21 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe b
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3. Anwendungen zur Ubermittlung von Stammdaten im Sinne von § 21 Absatz 1 Nummer 6.

Satz 1 findet auch auf die Ausstattung mit intelligenten Messsystemen durch nach § 5 beauftragte Dritte
Anwendung.

(2) Fiir die Ausstattung einer Messstelle mit einem intelligenten Messsystem nach Absatz 1 finden die
Preisobergrenzen nach den §§ 30 und 35 Anwendung.

§ 32
Wirtschaftliche Vertretbarkeit der Ausstattung von Messstellen mit modernen Messeinrichtungen

(1) Die Ausstattung einer Messstelle mit einer modernen Messeinrichtung nach § 29 Absatz 3 ist wirt-
schaftlich vertretbar, wenn fiir den Messstellenbetrieb fiir jeden Zahlpunkt nicht mehr als 20 Euro brutto
jéhrlich in Rechnung gestellt werden. § 61 Absatz 3 gilt entsprechend.

(2) Sobald das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine Rechtsverordnung nach § 33
erlassen hat, gelten die dort festgesetzten Preisobergrenzen anstelle der in Absatz 1 Satz 1 geregelten Preis-
obergrenze.

§ 33
Anpassung, Authebung oder Neufestlegung von Preisobergrenzen; Verordnungsermichtigung

Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz wird erméchtigt, durch Rechtsverordnung
ohne Zustimmung des Bundesrates einzelne oder alle Preisobergrenzen nach den §§ 30, 32 und 35 anzupas-
sen, aufzuheben oder neue Preisobergrenzen festzulegen, einschlieBlich solcher fiir Zusatzleistungen aus ei-
ner Rechtsverordnung nach § 34 Absatz 5. Hierbei sind alle langfristigen, gesamtwirtschaftlichen und indi-
viduellen Kosten und Vorteile, einschlieBlich des Systemnutzens auf Grundlage eines Berichts des Bundes-
ministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz nach § 48 Absatz 1 zu beriicksichtigen. Eine Erhohung von
Preisobergrenzen fiir den Anschlussnutzer ist hochstens alle vier Jahre zulédssig. Dabei darf hochstens die
Halfte der fiir Anschlussnetzbetreiber und Anschlussnutzer in Summe geltenden Preisobergrenze auf den
Anschlussnutzer entfallen. Regelungen iiber die Entgelte fiir den Netzzugang von Betreibern von Energie-
versorgungsnetzen sowie iiber deren Genehmigung nach Teil 3 Abschnitt 3 des Energiewirtschaftsgesetzes
sowie hierauf beruhenden Rechtsverordnungen und hierauf beruhenden Festlegungen der Bundesnetzagen-
tur bleiben davon unberiihrt.

§ 34
Standard- und Zusatzleistungen des Messstellenbetriebs; Verordnungserméchtigung

(1) Beim Messstellenbetrieb nach § 3 mit intelligenten Messsystemen sind folgende Leistungen Stan-
dardleistungen:

1. diein § 60 Absatz 3 und 4 benannten Prozesse und die standardméaBig erforderliche Datenkommunika-
tion einschlieBlich

a) soweit nach § 60 Absatz 2 in Verbindung mit § 75 Nummer 4 festgelegt, der Plausibilisierung und
Ersatzwertbildung sowie

b) der Umsetzung von Vorgaben zur datenschutzgerechten Ausgestaltung der Zahlerstandsgangmes-
sung durch Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 2 Nummer 17,

2. die Ubermittlung der nach den §§ 61 und 62 erforderlichen Informationen an eine lokale Anzeigeeinheit
oder iiber eine Anwendung in einem Online-Portal, welches einen geschiitzten individuellen Zugang
ermoglicht,
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die Bereitstellung der Informationen iiber das Potenzial intelligenter Messsysteme im Hinblick auf die
Handhabung der Ablesung und die Uberwachung des Energieverbrauchs sowie eine Softwareldsung,
die Anwendungsinformationen zum intelligenten Messsystem, zu Stromsparhinweisen und Stromspa-
ranwendungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik enthélt, Ausstattungsmerkmale und Bei-
spielanwendungen beschreibt und Anleitungen zu deren Befolgung gibt,

nach Mafigabe der §§ 56 und 64 die Erhebung von viertelstundengenauen Netzzustandsdaten und deren
tagliche Ubermittlung an den Netzbetreiber iiber das Smart-Meter-Gateway sowie

die Erfiillung weiterer sich aus den Festlegungen der Bundesnetzagentur nach den §§ 47 und 75 erge-
bender Pflichten, insbesondere zu Geschiftsprozessen, Datenformaten, Abrechnungsprozessen, Vertra-
gen oder zur Bilanzierung.

(2) Zum Messstellenbetrieb gehoren auch die diskriminierungsfrei anzubietenden Leistungen des

Messstellenbetreibers, die iiber die Standardleistungen aus Absatz 1 hinausgehen (Zusatzleistungen). Ener-
gieversorgungsunternehmen, Direktvermarktungsunternehmer, Letztverbraucher, Anschlussbegehrende
nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und Anlagenbetreiber konnen folgende Zusatzleistungen vom Mess-
stellenbetreiber verlangen:

1.

10.

die vorzeitige Ausstattung von Messstellen mit einem intelligenten Messsystem innerhalb von vier Mo-
naten ab Beauftragung,

die zusitzliche Ausstattung von Messstellen mit notwendigen technischen Einrichtungen einschlieBlich
Steuerungseinrichtungen innerhalb von vier Monaten ab Beauftragung, ihre informationstechnische
Anbindung an ein Smart-Meter-Gateway und den notwendigen erweiterten Messstellenbetrieb zur Um-
setzung gesetzlicher Anforderungen nach den §§ 13a, 14a und 14c¢ des Energiewirtschaftsgesetzes und
den §§ 9, 10b oder 100 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes,

die Ausstattung von Messstellen mit Strom- und Spannungswandlern und deren anschlieender Betrieb,

die Steuerung von Verbrauchseinrichtungen und Netzanschliissen nach § 14a des Energiewirtschafts-
gesetzes sowie die Anderung von Schaltprofilen im erforderlichen Umfang, einschlieBlich der notwen-
digen informationstechnischen Anbindung an das Smart-Meter-Gateway und an die notwendigen tech-
nischen Einrichtungen einschlieSlich Steuerungseinrichtungen,

die fiir die Anpassung der Erzeugung nach § 13a des Energiewirtschaftsgesetzes notwendige Daten-
kommunikation iiber das Smart-Meter-Gateway, erforderlichenfalls einschlieBlich der informations-
technischen Anbindung an das Smart-Meter-Gateway und an die notwendigen technischen Einrichtun-
gen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen,

die fiir die Direktvermarktung von Anlagen nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und dem Kraft-
Wirme-Kopplungsgesetz notwendige Datenkommunikation tiber das Smart-Meter-Gateway, erforder-
lichenfalls einschlielich der informationstechnischen Anbindung an das Smart-Meter-Gateway und an
die notwendigen technischen Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen,

die Ubermittlung von abrechnungsrelevanten Messdaten aus dem Submetering-System der Liegen-
schaft nach der Heizkostenverordnung iiber das Smart-Meter-Gateway,

die notwendige informationstechnische Anbindung von Hauptmesseinrichtungen einer weiteren Sparte
im Sinne des § 6 an ein Smart-Meter-Gateway einschlieBlich der tiglichen Ubermittlung von abrech-
nungsrelevanten Messdaten,

die fiir die Teilnahme am Regelenergiemarkt notwendige Datenkommunikation iiber das Smart-Meter-
Gateway einschlielich der notwendigen informationstechnischen Anbindung an das Smart-Meter-Ga-
teway,

nach MaBgabe der §§ 56 und 64 die Erhebung und die miniitliche Ubermittlung von Netzzustandsdaten
an den Netzbetreiber iiber das Smart-Meter-Gateway, an bis zu 25 Prozent der vom Messstellenbetrei-
ber in dem betroffenen Netzgebiet mit intelligenten Messsystemen ausgestatteten Netzanschliissen,
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11. die Bereitstellung und den technischen Betrieb des Smart-Meter-Gateways, seiner Schnittstellen und
Kaniile fiir Auftragsdienstleistungen des Anschlussnutzers oder des Anschlussnehmers und Mehrwert-
dienste sowie

12. in den Féllen der Nummern 2, 4 bis 6, 9 und 10 sowie Absatz 1 Nummern 1, 2 und 5 jeweils die Ab-
wicklung der notwendigen Datenkommunikation iiber eine unterbrechungsfreie, schwarzfallfeste, de-
dizierte Weitverkehrskommunikationsverbindung.

Messstellenbetreiber konnen dem Anspruchsteller die Bereitstellung von Zusatzleistungen nach Satz 2 nur
solange und soweit verweigern, wie sie nachvollziehbar begriinden, warum die Bereitstellung von Zusatz-
leistungen aus technischen Griinden nicht mdglich ist oder die Messstellenbetreiber nach § 31 Absatz 1 von
der Erbringung der Leistung befteit sind. Die Begriindung hat in Textform zu erfolgen.

(3) Messstellenbetreiber konnen nach eigenem Ermessen weitere Zusatzleistungen anbieten, insbe-
sondere

1. dasiliber Absatz 2 Nummern 2 und 4 hinausgehende Energiemanagement von regelbaren Erzeugungs-
und Verbrauchseinrichtungen und

2. die Erhebung von Zustandsdaten der Netze anderer Sparten.

(4) Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz wird erméchtigt, ohne Zustimmung des
Bundesrates durch Rechtsverordnung Netzbetreiber zu verpflichten, fiir diejenigen Anlagen und Netzan-
schliisse mit intelligenten Messsystemen, die sie fiir die Beherrschung kritischer Netzsituationen und einen
Netzwiederaufbau bendtigen, insbesondere die folgenden notwendigen Mallnahmen beim Messstellenbetrei-
ber zu beauftragen:

1. eine unterbrechungsfreie, schwarzfallfeste, dedizierte Kommunikationsverbindung nach Absatz 2 Satz
2 Nummer 12 und

2. weitere Zusatzleistungen wie besondere Einbauorte und Mafgaben fiir die Ausstattung mit Smart-Me-
ter-Gateways sowie die Absicherung der Stromversorgung fiir intelligente Messsysteme und technische
Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen.

Im Rahmen einer Verordnung nach Satz 1 kann das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz
insbesondere genauere Kriterien fiir die Verpflichtung zur Beauftragung des Messstellenbetreibers definie-
ren und liber § 34 Absatz 2 Satz 2 hinausgehend verpflichtend durch Messstellenbetreiber anzubietende Zu-
satzleistungen vorgeben.

§ 35
Preisobergrenzen fiir Zusatzleistungen des grundzustindigen Messstellenbetreibers

(1) Der grundzustindige Messstellenbetreiber darf fiir fiir seine Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2
und 3 ein zusitzliches angemessenes Entgelt erheben. Die Angemessenheit des zusétzlichen Entgelts wird
vermutet, wenn jeweils nicht mehr als die folgenden Hochstbetrége brutto in Rechnung gestellt werden:

1. fiir Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 nicht mehr als einmalig 30 Euro,

2. fur Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 1 Nummern 1, 4 bis 8 und 11 nicht mehr als jeweils 10 Euro
jéhrlich,

3. fiir Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 1 Nummern 2, 3 und 10 nicht mehr als jeweils 30 Euro jéhrlich,

4. fur Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 1 Nummer 9 zur Teilnahme am Tertidrregelenergiemarkt nicht
mehr als 10 Euro jéhrlich, am Sekundérregelenergiemarkt nicht mehr als 20 Euro jahrlich und am Pri-
mérregelenergiemarkt nicht mehr als 30 Euro jahrlich,

5. fiir Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 1 Nummer 12 nicht mehr als jeweils 10 Euro jéhrlich fiir die
Abwicklung von Standardleistungen und nicht mehr als 10 Euro jahrlich insgesamt fiir die Abwicklung
der genannten Zusatzleistungen.
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22.

23.

24,

25.

(2) Das angemessene Entgelt nach Absatz 1 darf keine Kosten enthalten, die beim grundzustdndigen
Messstellenbetreiber in Erflillung der Pflichten nach den §§ 29 bis 32 ohnehin anfallen wiirden.

(3) Die Ausstattung von Messstellen nach § 34 Absatz 2 Nummer 1 steht einer Ausstattung nach § 29
Absatz 1 gleich.

(4) Sobald das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine Verordnung nach § 33 erlas-
sen hat, gelten die dort festgesetzten Preisobergrenzen anstelle der in Absatz 1 Satz 2 geregelten Preisober-
grenzen.“

§ 36 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Die Angabe ,,§§ 29, 31, 32 und 33* wird durch die Angabe ,,§§ 29, 30, 32 und 34* ersetzt.

bb) Nach den Wortern ,,bereits erfiillt hat werden die Worter ,,oder innerhalb von vier Monaten ab
Information tiber die Umriistung der Messstelle nach § 37 Absatz 1 erfiillt™ angefiigt

cc) Die Worter ,,und 6 werden gestrichen.
dd) Folgender Satz 2 wird angefiigt:

»Der nach § 5 beauftragte Dritte hat den grundzustindigen Messstellenbetreiber liber die Ausstat-
tung der Messstelle zu informieren.*

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Dernach § 5 beauftragte Dritte kann fiir den Messstellenbetrieb von intelligenten Messsyste-
men vom Anschlussnetzbetreiber ein jahrliches Entgelt verlangen, welches die jeweils nach § 30 maf3-
gebliche Preisobergrenze einhilt. Fiir Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 2, welche der Dritte auf
Verlangen des Anschlussnetzbetreibers erbringt, gelten die Preisobergrenzen nach § 35 entsprechend.
Dariiber hinausgehende Entgelte gegeniiber dem den Dritten beauftragenden Anschlussnutzer sowie
gegeniiber anderen Entgeltschuldnern nach § 34 Absatz 3 Satz 3 bleiben unberiihrt.*

c) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

aa) Nach den Wortern ,,nach § 29 Absatz 1 und 2 werden die Worter ,,und die Ausstattung mit einer
modernen Messeinrichtung nach § 19 Absatz 3 eingefiigt.

bb) Folgender Satz 2 wird angefiigt:
»Absatz 1 Satz 2 gilt entsprechend.
§ 37 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,»Grundzustindige Messstellenbetreiber haben spitestens drei Monate vor der Ausstattung der Mess-
stelle Informationen zu verdffentlichen tiber

1. den Umfang ihrer Verpflichtungen aus § 29,
2. iber ihre Standardleistungen nach § 34 Absatz 1 und
3. lber mogliche Zusatzleistungen im Sinne von § 34 Absatz 2.
b) In Satz 2 wird nach den Wortern ,,Preisblétter mit* das Wort ,,voraussichtlichen® eingefiigt.

In § 38 Satz 1 werden am Ende die Worter ,,; fiir nach § 5 beauftragte Dritte gelten die individuellen vertrag-
lichen Vereinbarungen® eingefiigt.

§ 40 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1)  Wird oder ist mindestens ein Zahlpunkt eines Anschlussnutzers mit einem Smart-Meter-Gateway
ausgestattet, haben grundzustindige Messstellenbetreiber fiir eine Anbindung von Erzeugungsanlagen nach
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26.

27.

28.

29.

30.

dem Erneuerbare-Energien-Gesetz oder dem Kraft-Wiarme-Kopplungsgesetz und von modernen Messein-
richtungen hinter demselben Netzanschluss an das Smart-Meter-Gateway zu sorgen, sofern diese ohne er-
hebliche bauliche Verdnderungen mdglich ist. Hinsichtlich der Kosten fiir die Anbindung von modernen
Messeinrichtungen an das Smart-Meter-Gateway findet § 30 Absatz 5 entsprechende Anwendung.*

§ 41 Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

.(3) Bevorstehende, laufende und abgeschlossene Verfahren zur Ubertragung von Grundzusténdigkei-
ten fiir den Messstellenbetrieb von modernen Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen miissen
der Bundesnetzagentur unverziiglich angezeigt werden. Die Bundesnetzagentur verdffentlicht auf ihrer In-
ternetseite die anstehenden Verfahren zur Ubertragung von Grundzustéindigkeiten fiir den Messstellenbetrieb
von modernen Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen.*

§ 42 wird wie folgt gefasst:

»§42
Fristen

Anstehende Verfahren zur Ubertragung der Grundzustindigkeit nach § 41 Absatz 1 konnen jederzeit
eingeleitet werden und sind spétestens nach sechs Monaten durch einen Zuschlag abzuschlieen.

§ 43 Absatz 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) Der Wechsel der Grundzusténdigkeit ist vom iibernehmenden Messstellenbetreiber unverziiglich
im Bundesanzeiger bekannt zu machen sowie der Bundesnetzagentur anzuzeigen.*

§ 44 wird wie folgt gefasst:

» § 44
Scheitern einer Ubertragung der Grundzustindigkeit

Wurde kein Angebot abgegeben, das den Voraussetzungen nach den §§ 41 und 42 entspricht oder schei-
tert ein Ubertragungsverfahren aus anderem Grund, geht die Grundzustindigkeit auf den Auffangmessstel-
lenbetreiber nach § 11 Absatz 2 Satz 1 iiber; § 11 Absatz 3 gilt entsprechend.*

§ 45 wird wie folgt gefasst:

» §45
Ausstattungsverpflichtungen des grundzustéindigen Messstellenbetreibers

(1) Der grundzustiandige Messstellenbetreiber erfiillt seine Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Ab-
satz 1, wenn er

1. in den Fillen nach § 30 Absatz 1 Nummer 1 und Absatz 2 Nummer 4 ab 2025 mit der Ausstattung mit
intelligenten Messsystemen beginnt und sodann

a) Dbis zum 31. Dezember 2028 insgesamt mindestens 20 Prozent aller auszustattenden Messstellen
mit intelligenten Messsystemen ausgestattet hat,

b) bis zum 31. Dezember 2030 insgesamt mindestens 50 Prozent aller auszustattenden Messstellen
mit intelligenten Messsystemen ausgestattet hat und

¢) bis zum 31. Dezember 2032 insgesamt mindestens 95 Prozent aller auszustattenden Messstellen
mit intelligenten Messstellen ausgestattet hat,

2. indeniibrigen Fillen nach § 30 Absatz 1 und 2 ab sofort, spatestens jedoch ab 2025 mit der Ausstattung
mit intelligenten Messsystemen beginnt



Drucksache 20/5549 —24 - Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

31.
32.

33.

34.

a) bis zum 31. Dezember 2025 insgesamt mindestens 20 Prozent aller auszustattenden Messstellen
mit intelligenten Messsystemen ausgestattet hat,

b) bis zum 31. Dezember 2028 insgesamt mindestens 50 Prozent aller auszustattenden Messstellen
mit intelligenten Messsystemen ausgestattet hat und

¢) bis zum 31. Dezember 2030 insgesamt mindestens 95 Prozent aller auszustattenden Messstellen
mit intelligenten Messstellen ausgestattet hat.

Die Zahl der nach § 29 Absatz 1 auszustattenden Messstellen errechnet sich aus der Gesamtanzahl der von
der Grundzusténdigkeit im Netzgebiet erfassten Messstellen. In dem zahlenmiBigen Umfang, wie nach § 34
Absatz 2 Nummer 1 eine Ausstattung von Messstellen mit intelligenten Messsystemen erfolgt, reduziert sich
die Zahl der nach § 29 Absatz 1, 2 und 3 auszustattenden Messstellen.

(2) Kommt der grundzustindige Messstellenbetreiber seinen Verpflichtungen nach § 29 Absatz 1
nicht nach, kann die Bundesnetzagentur Maflnahmen nach § 76 anordnen.*

In der Uberschrift zu Teil 2 Kapitel 7 wird die Angabe ,,; Ubergangsvorschrift* gestrichen.
§ 46 wird wie folgt gedndert:

a) Im Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,die Bundesregierung® durch die Worter ,,das Bundes-
ministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz* ersetzt.

b) Nummer 5 wird aufgehoben.

¢) Nummer 6 bis 8 werden Nummern 5 bis 7 und in Nummer 7 wird das Komma durch einen Punkt ersetzt.
d) Die Nummern 9 bis 11 werden aufgehoben.

§ 47 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 12 werden die Worter ,,§ 33 Absatz 1 Nummer 1 durch die Angabe ,,§ 34 Absatz 2 Satz 2
Nummer 1 ersetzt.

b) Nummer 13 wird wie folgt gefasst:

»13. im Benehmen mit der oder dem Bundesbeauftragten fiir den Datenschutz und die Informations-
freiheit zur datenschutzgerechten weiteren Ausgestaltung des Verfahrens der Zahlerstandsgang-
messung, einschlieBlich Vorgaben zur Loschung, Pseudonymisierung und Depseudonymisierung
oder Anonymisierung von Messwerten, und zur standardméfBigen Vorgabe der Zédhlerstandsgang-
messung als nicht auf einen Einzelz&hlpunkt bezogenes Bilanzierungsverfahren fiir Letztverbrau-
cher mit einem Jahresstromverbrauch unterhalb von 10 000 Kilowattstunden,*.

§ 48 wird wie folgt gefasst:

»§48
Analysen und Berichte des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz

(1) Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz legt spatestens zum 31. Dezember 2024
und sodann alle vier Jahre vor:

1. einen Bericht zum Rechtsrahmen und zur Entwicklung der Digitalisierung der Energiewende,

2. eine Nachhaltigkeitsanalyse und -bewertung des Einbaus und der Nutzung von intelligenten Messsys-
temen sowie der Standardisierungsstrategie unter besonderer Beriicksichtigung von Mdéglichkeiten zur
weiteren Steigerung der Verbraucherfreundlichkeit sowie des Nutzens intelligenter Messsysteme und
der Verstindlichkeit von Informationen fiir Verbraucherinnen und Verbraucher,
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35.
36.

eine Analyse zu Hohe und Ausgestaltung der Preisobergrenzen nach §§ 30, 32 und 35 unter Beriick-
sichtigung aller langfristigen, gesamtwirtschaftlichen und individuellen Kosten und Vorteile, ein-
schlieBlich des Systemnutzens, sowie einer hierauf aufbauenden Bewertung zur Ausweitung des ver-
pflichtenden Einbaus intelligenter Messysteme auf weitere Einbaufallgruppen.

(2) Die Analysen und Berichte nach Absatz 1 konnen einzeln oder als Gesamtbericht erstellt werden.

Soweit Sicherheits- und Vertraulichkeitsbelange dies erfordern, kann von einer Verdffentlichung ganz oder
teilweise abgesehen werden.*

In § 50 Absatz 2 Nummer 10 wird die Angabe ,,§ 40 Absatz 5° durch die Angabe ,,§ 41a* ersetzt

§ 52 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§52
Allgemeine Anforderungen an die Datenkommunikation; Anonymisierung und Pseudonymisierung*.
Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Personenbezogene Daten sind zu anonymisieren oder zu pseudonymisieren, soweit dies im
Hinblick auf den Verarbeitungszweck moglich ist. Unter den Voraussetzungen der Verordnung (EU)
2016/679 kénnen eine Anonymisierung insbesondere iiber Aggregation der Daten von mindestens fiinf
Anschlussnutzern und eine Pseudonymisierung iiber alphanumerische Bezeichnungen des Ortes der
Messung, der Entnahme oder der Einspeisung von Energie erfolgen. Im Sinne von Satz 1 ist eine Pseu-
donymisierung von Last- oder Zahlerstandsgéngen im Hinblick auf den Verwendungszweck insbeson-
dere moglich und daher verpflichtend

1. bei Ubermittlung nach § 60 Absatz 3 bei Letztverbrauchern mit einem Jahresstromverbrauch bis
einschlieBlich 6 000 Kilowattstunden, hinter deren Netzanschluss weder eine steuerbare Ver-
brauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes noch eine Anlage nach dem Erneu-
erbare-Energien-Gesetz oder dem Kraft-Wérme-Kopplungsgesetz betrieben wird,

2. im Ubrigen

a) bei Ubermittlung an den Betreiber von Verteilernetzen nach § 60 Absatz 3 Nummer 1 beziig-
lich der Verarbeitungszwecke nach § 66 Absatz 1 Nummer 3 und 5,

b) bei Ubermittlung an den Ubertragungsnetzbetreiber und Bilanzkoordinator nach § 60 Absatz
3 Nummer 2 beziiglich der Verarbeitungszwecke nach §§ 66 Absatz 1 Nummer 3 und 5 sowie
nach § 67 Absatz 1 Nummer 1, 2, 3 und 4,

¢) bei Ubermittlung an den Energielieferanten nach § 60 Absatz 3 Nummer 3 beziiglich der
Verarbeitungszwecke nach § 69 Absatz 1 Nummer 6,

d) in weiteren durch Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 2 Nummer 13 oder
§ 75 bestimmten Féllen.

In den Fillen von Satz 3 ist eine Auflosung des Pseudonyms nur im Rahmen der §§ 66 bis 69 zugunsten
des jeweils berechtigten Akteurs und nur aus zwingenden Griinden moglich, wenn Festlegungen der
Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz 2 Nummer 13 oder § 75 dies bestimmen.*

37. § 54 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

In Absatz 1 Satz 1 wird das Wort ,,standardisiertes durch die Worter ,,leicht verstdndliches* ersetzt.
Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Die Bundesnetzagentur kann in Festlegungen nach § 75 Nummer 2 bundesweit einheitliche
Vorgaben zu Vertrdgen und einem Formblatt machen.*

38. § 56 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gedndert:
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39.

a) Im einleitenden Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Begriindete Fille der Netzzustandsdaten-
erhebung® durch die Worter ,,Solche Félle™ ersetzt und es werden nach den Wértern ,,wenn Netzzu-
standsdaten® die Worter ,.fiir die Gewéhrleistung eines sicheren, zuverlissigen und leistungsfahigen
Betriebs des Energieversorgungsnetzes erforderlich sind und dazu vom Betreiber von Verteilernetzen®

eingefiigt.

b) In Nummer 2 werden die Worter ,,in Niederspannung™ durch die Worter ,,und steuerbaren Netzan-
schliissen® ersetzt.

¢) Die Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

”3-

an Zihlpunkten mit intelligenten Messsystemen; im Ubrigen an Zihlpunkten mit einem Jah-
resstromverbrauch von iiber 20 000 Kilowattstunden.*

§ 60 wird wie folgt geéndert:

a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

» § 60

Dateniibermittlung; sternformige Kommunikation; Loschung oder Anonymisierung*.

b) Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3)  Zur Erfiillung seiner energiewirtschaftlichen Verpflichtungen nach Absatz 1 iibermittelt der

Messstellenbetreiber unter Beachtung der Anforderungen nach Absatz 2 standardmafig

1.

tiglich filir den Vortag dem Betreiber von Verteilernetzen

a)

b)

¢)

d)

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 1 fiir die in § 66 Absatz 1 genannten Zwecke die
Last- oder Zéhlerstandsgénge,

unter Beachtung von § 52 Absatz 3 in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 fiir die in § 66
Absatz 1 Nr. 3, 7 und 8 genannten Zwecke die Last- oder Zéhlerstandsgénge,

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 3 fiir die in § 66 Absatz 1 Nr. 5 genannten Zwecke
die Last- oder Zdhlerstandsginge,

in den Fallen des § 55 Absatz 3 und 4 bei Zéhlpunkten mit registrierender Einspeisegangmes-
sung oder mit intelligenten Messsystemen fiir die in § 66 Absatz 1 genannten Zwecke die
Einspeise- oder Zéhlerstandsgénge in 15-mintitiger Aufldsung,

im Ubrigen und soweit mdglich bei Messstellen mit intelligenten Messystemen monatlich fiir den
Vormonat in geeignet aggregierter Form die Last-, Zéhlerstands- und Einspeisegénge, andernfalls
jahrlich Jahresarbeitswerte;

tiglich fiir den Vortag dem Ubertragungsnetzbetreiber und Bilanzkoordinator

a)

b)

d)

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 1 fiir die in § 66 Absatz 1 und § 67 Absatz 1 ge-
nannten Zwecke die Last- oder Zéhlerstandsginge,

unter Beachtung von § 52 Absatz 3 in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 fiir die in § 66
Absatz 1 Nr. 3, 7 und 8 und § 67 Absatz 1 Nr. 6 und 7 genannten Zwecke die Last- oder
Zahlerstandsginge,

in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 3 fiir die in § 66 Absatz 1 Nr. 5 genannten Zwecke
die Last- oder Zahlerstandsginge,

in den Féllen des § 55 Absatz 3 und 4 bei Zéhlpunkten mit registrierender Einspeisegangmes-
sung oder mit intelligenten Messsystemen die Einspeise- oder Zahlerstandsgénge in 15-minii-
tiger Auflosung,
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40.
41.

42.

im Ubrigen und soweit mdglich bei Messstellen mit intelligenten Messsystemen monatlich fiir den
Vormonat in geeignet aggregierter Form die Last-, Zéhlerstands- und Einspeisegiinge, andernfalls
jéhrlich Jahresarbeitswerte;

3. tdglich fiir den Vortag dem Energielieferanten

a) in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 1 und 3 fiir die in § 69 Absatz 1 genannten Zwecke
die Last- oder Zéhlerstandsgénge,

b) unter Beachtung von § 52 Absatz 3 in den Fillen des § 55 Absatz 1 Nummer 2 fiir die in § 69
Absatz 1 Nummer 1 und 5 genannten Zwecke die Last- oder Zihlerstandsginge,

¢) inden Fillen des § 55 Absatz 3 und 4 bei Zéhlpunkten mit registrierender Einspeisegangmes-
sung oder mit intelligenten Messsystemen die Einspeise- oder Zahlerstandsgénge in 15-minii-
tiger Auflosung,

im Ubrigen und soweit mdglich bei Messstellen mit intelligenten Messystemen monatlich fiir den
Vormonat in geeignet aggregierter Form die Last-, Zahlerstands- und Einspeisegénge, andernfalls
jahrlich Jahresarbeitswerte.

4.  AuBerhalb der genannten Fille diirfen Messstellenbetreiber im Rahmen von Zusatzleistungen nach
§ 34 Absatz 2 und 3 Dritten anonymisierte und geeignet aggregierte Last-, Zahlerstands- und Ein-
speisegéinge zur Verfligung stellen; etwaige Festlegungen der Bundesnetzagentur nach § 47 Absatz
2 Nummer 13 und § 75 sind zu beachten.*

c) Absatz 6 wird wie folgt gefasst:

»(0) Der Messstellenbetreiber muss personenbezogene Messwerte unter Beachtung mess- und
eichrechtlicher Vorgaben 16schen oder im Sinne von § 52 Absatz 3 Satz 2 anonymisieren, sobald fiir
seine Aufgabenwahrnehmung eine Speicherung personenbezogener Messwerte nicht mehr erforderlich
ist, spatestens jedoch nach drei Jahren ab dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der jeweilige Mess-
wert erhoben wurde, soweit in einer Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 47 Nummer 13 oder
nach § 75 nicht etwas anderes bestimmt ist.*

In § 61 Absatz 1 Nummer 3 wird die Angabe ,,§ 40 Absatz 3“ durch die Angabe ,,§ 40b* ersetzt.
§ 64 wird wie folgt gefasst:

» § 64
Loschung von iibermittelten Netzzustandsdaten

Messstellenbetreiber haben personenbezogene Netzzustandsdaten nach erfolgreicher Ubermittlung un-
verziiglich zu 16schen.*

§ 66 wird wie folgt geéndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

» § 66

Messwertnutzung zu Zwecken des Netzbetreibers; Ubermittlungspflicht; Loschung oder Anonymisie-
rung*®.

b) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

,»3. fiir einen sicheren, zuverldssigen und leistungsfahigen Betrieb und eine optimierte Planung
des Energieversorgungsnetzes, sowie zur Erstellung von Last- und Einspeiseprognosen
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¢)

zwecks datengestiitzter Optimierung, Verstarkung und Ausbaus des Energieversorgungsnet-

113

zes,”.
bb) Nummer 5 wird wie folgt gefasst:

»J. netzplanerische Berlicksichtigung und netzbetriebliche Durchfiihrung des Flexibilitdtsme-
chanismus nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes, insbesondere durch eine dynamische
Steuerung anhand der tatséchlichen sowie der prognostizierten Netzauslastung,™.

cc) Nummer 7 wird wie folgt gefasst:

»71.  effiziente Bewirtschaftung seines Differenzbilanz- und Netzverlustbilanzkreises, einschlief3-
lich Prognosen zur Vermeidung von Bilanzkreisabweichungen und zur Verbesserung von
Standardlastprofilen,.

dd) In Nummer 9 werden die Worter ,,Letztverbrauchern und Eigenversorgern® gestrichen.
Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Der Netzbetreiber muss sdmtliche personenbezogenen Messwerte 10schen oder im Sinne von
§ 52 Absatz 3 Satz 2 anonymisieren, sobald fiir seine Aufgabenwahrnehmung eine Speicherung perso-
nenbezogener Messwerte nicht mehr erforderlich ist. Soweit in einer Festlegung der Bundesnetzagentur
nach § 47 Nummer 13 oder nach § 75 nicht etwas anderes bestimmt ist, gilt eine Speicherung im Sinne
von Satz 1 als nicht mehr erforderlich

1. in den Féllen des Absatzes 1 Nummer 3 und 5 spétestens nach einem Jahr ab dem Schluss des
Kalenderjahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben wurde,

2. im Ubrigen drei Jahre ab dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben
wurde.

43. § 67 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

» § 67

Messwertverarbeitung zu Zwecken des Ubertragungsnetzbetriebs und der Bilanzkoordination; Uber-
mittlungspflicht; Léschung oder Anonymisierung®.

In Absatz 1 Nummer 9 werden die Worter ,,Letztverbrauchern und Eigenversorgern gestrichen.
Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

,»(3) Der Ubertragungsnetzbetreiber muss personenbezogene Messwerte 16schen oder im Sinne
von § 52 Absatz 3 Satz 2 anonymisieren, sobald fiir seine Aufgabenwahrnehmung eine Speicherung
personenbezogener Messwerte nicht mehr erforderlich ist. Soweit in einer Festlegung der Bundesnetz-
agentur nach § 47 Nummer 13 oder nach § 75 nicht etwas anderes bestimmt ist, gilt eine Speicherung
im Sinne von Satz 1 als nicht mehr erforderlich

1. inden Fillen des Absatzes 1 Nummer 1 beziiglich der Erbringungskontrolle von Regelleistung aus
dezentralen Anlagen, des Absatzes 1 Nummer 3 und 4 sowie des § 66 Absatz 1 Nummer 3 und 5
spatestens nach einem Jahr ab dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der jeweilige Messwert
erhoben wurde,

2. im Ubrigen drei Jahre ab dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben
wurde.*

44. § 68 wird wie folgt gedndert:

a)

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:
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45.

46.

47.

» § 68

Messwertverarbeitung zu Zwecken des Bilanzkreisverantwortlichen; Ubermittlungspflicht; Loschung
oder Anonymisierung*.

b) Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

,»1.  Bilanzkreisbewirtschaftung, insbesondere zur Erstellung von Last- und Einspeiseprognosen und
zur Vermeidung von Bilanzkreisabweichungen,

c) Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Der Energielieferant muss samtliche personenbezogenen Messwerte unter Beachtung mess-
und eichrechtlicher Vorgaben 16schen oder im Sinne von § 52 Absatz 3 Satz 2 anonymisieren, sobald
fiir seine Aufgabenwahrnehmung eine Speicherung personenbezogener Messwerte nicht mehr erforder-
lich ist. Soweit in einer Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 47 Nummer 13 oder nach § 75 nicht
etwas anderes bestimmt ist, gilt eine Speicherung im Sinne von Satz 1 als nicht mehr erforderlich

1. inden Féllen des Absatzes 1 Nummer 1 spétestens nach einem Jahr ab dem Schluss des Kalender-
jahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben wurde,

2. im Ubrigen drei Jahre ab dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben
wurde.*

§ 69 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

» § 69

Messwertverarbeitung zu Zwecken des Energielieferanten; Ubermittlungspflicht; Loschung oder Ano-
nymisierung*.

b) In Absatz 1 Nummer 7 wird das Wort ,,Zahlung* durch das Wort ,,Berechnung* ersetzt.
c) Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Der Energielieferant muss samtliche personenbezogenen Messwerte unter Beachtung mess-
und eichrechtlicher Vorgaben 16schen oder im Sinne von § 52 Absatz 3 Satz 2 anonymisieren, sobald
fiir seine Aufgabenwahrnehmung eine Speicherung personenbezogener Messwerte nicht mehr erforder-
lich ist. Soweit in einer Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 47 Nummer 13 oder nach § 75 nicht
etwas anderes bestimmt ist, gilt eine Speicherung im Sinne von Satz 1 als nicht mehr erforderlich

1. inden Féllen des Absatzes 1 Nummer 6 spétestens nach einem Jahr ab dem Schluss des Kalender-
jahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben wurde,

2. im Ubrigen drei Jahre ab dem Schluss des Kalenderjahres, in dem der jeweilige Messwert erhoben
wurde.

In § 75 wird folgender Satz 2 angefiigt:

»Soweit die Aufgaben der oder des Bundesbeauftragen fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit
betroffen sind, soll sich die Bundesnetzagentur mit ihr oder ihm ins Benehmen setzen.*

§ 77 wird wie folgt gefasst:
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» 8§77
Monitoring-Bericht der Bundesnetzagentur

In den Monitoring-Bericht der Bundesnetzagentur nach § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes sind be-

sondere Aspekte des Messstellenbetriebs aufzunehmen. Der Bericht soll Angaben enthalten

1.

2
3.
4

zur Wettbewerbssituation beim Messstellenbetrieb,
zur technischen Entwicklung bei modernen Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen,
zum Angebot variabler Tarife,

zu bundesweit einheitlichen Mindestanforderungen an Datenumfang und Datenqualitét bei der energie-
wirtschaftlichen Datenkommunikation sowie

zum Angebot von Datenkommunikationsdiensten und Telekommunikationsdiensten fiir die Anbindung
von Smart-Meter-Gateways.

Artikel 3

Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes

Das Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. I S. 1066), das zuletzt durch Artikel 6 des Ge-
setzes vom 20. Dezember 2022 (BGBI. I S. 2512) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 84a wie folgt gefasst:

»$ 84a (weggefallen)“.

2. §9 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 bis 2a wird durch folgende Absétze 1, 1a, 1b und 2 ersetzt:

»(1) Vorbehaltlich abweichender Vorgaben in einer aufgrund des § 95 Nummer 2 erlassenen Ver-
ordnung miissen die Betreiber von Anlagen und KWK-Anlagen mit einer installierten Leistung von
mehr als 25 Kilowatt und die Betreiber von Anlagen, die hinter einem Netzanschluss mit mindestens
einer steuerbaren Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes betrieben werden,
sicherstellen, dass bei ihren Anlagen und KWK-Anlagen zusammen mit dem intelligenten Messsystem
technische Einrichtungen eingebaut werden, die notwendig sind, damit iiber ein Smart-Meter-Gateway
nach § 2 Satz 1 Nummer 19 des Messstellenbetriebsgesetzes Netzbetreiber oder andere Berechtigte
jederzeit entsprechend den Vorgaben in Schutzprofilen und in Technischen Richtlinien nach dem Mess-
stellenbetriebsgesetz

1. die Ist-Einspeisung abrufen kénnen und

2. die Einspeiseleistung stufenweise oder, sobald die technische Méglichkeit besteht, stufenlos fern-
gesteuert regeln konnen.

Solange der Messstellenbetreiber von der Moglichkeit des agilen Rollouts nach § 31 Absatz 1 Nummer
2 in Verbindung mit § 21 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ des Messstellenbetriebsgesetzes fiir Anlagen
mit einer installierten Leistung von hdochstens 25 Kilowatt, die hinter einem Netzanschluss mit mindes-
tens einer steuerbaren Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes betrieben wer-
den, Gebrauch macht und gegeniiber dem Anlagenbetreiber in Textform das Vorliegen der Vorausset-
zungen des § 31 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes bestitigt, ist die Pflicht nach Satz 1 Nummer
2 spatestens mit dem Anwendungsupdate nach § 31 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes zu erfiil-
len.
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b)

(1a) Vorbehaltlich abweichender Vorgaben in einer aufgrund des § 95 Nummer 2 erlassenen Ver-
ordnung miissen die Betreiber von Anlagen und KWK-Anlagen mit einer installierten Leistung von
mehr als 7 Kilowatt und hochstens 25 Kilowatt, die nicht hinter einem Netzanschluss mit mindestens
einer steuerbaren Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes betrieben werden,
sicherstellen, dass bei ihren Anlagen zusammen mit dem intelligenten Messsystem technische Einrich-
tungen eingebaut werden, die notwendig sind, damit iiber ein Smart-Meter-Gateway nach § 2 Satz 1
Nummer 19 des Messstellenbetriebsgesetzes Netzbetreiber oder andere Berechtigte jederzeit entspre-
chend der Vorgaben in Schutzprofilen und Technischen Richtlinien nach dem Messstellenbetriebsge-
setz die Ist-Einspeisung abrufen konnen.

(1b) Ihre Verpflichtungen aus den Absdtzen 1 und 1a kdnnen die Betreiber auch durch einen Drit-
ten erfiillen lassen. Beauftragt der Anlagenbetreiber den Messstellenbetreiber nach § 34 Absatz 2 des
Messstellenbetriebsgesetzes mit den erforderlichen Zusatzleistungen, so geniigt er abweichend von Ab-
satz 1 Satz 1 und Absatz 1a bereits mit der Auftragserteilung seinen dort genannten Verpflichtungen.

(2) Bis zum Einbau eines intelligenten Messsystems und unbeschadet weiterer Vorgaben im Zu-
sammenhang mit steuerbaren Verbrauchseinrichtungen nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes miis-
sen Betreiber von Anlagen und KWK-Anlagen mit einer installierten Leistung von mehr als 25 Kilowatt
ihre Anlagen mit technischen Einrichtungen ausstatten, mit denen der Netzbetreiber jederzeit die Ist-
Einspeisung abrufen und die Einspeiseleistung ganz oder teilweise ferngesteuert reduzieren kann. Die
Pflicht nach Satz 1 kann bei mehreren Anlagen, die gleichartige erneuerbare Energien einsetzen und
iiber denselben Verkniipfungspunkt mit dem Netz verbunden sind, auch mit einer gemeinsamen tech-
nischen Einrichtung erfiillt werden, wenn hiermit die jeweilige Pflicht nach Satz 1 fiir die Gesamtheit
der Anlagen erfiillt werden kann.*

Absatz 2a wird aufgehoben.

3. § 10b Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,,Die Pflicht nach Absatz 1 muss erst ab dem Zeitpunkt erfiillt werden, ab dem ein intelligentes Mess-
system {liber das Smart-Meter-Gateway nach § 2 Nummer 19 des Messstellenbetriebsgesetzes eingebaut
worden ist.*

Nach Satz 1 werden folgende Sétze 2 und 3 eingefiigt:

,»$ 9 Absatz 1b ist entsprechend anzuwenden. Hinsichtlich der Pflicht nach Absatz 1 Nummer 1 Buch-
stabe b ist auch § 9 Absatz 1 Satz 2 entsprechend anzuwenden.*

Im neuen Satz 4 werden die Worter ,,Bei Anlagen, die bis zum Ablauf des ersten Kalendermonats nach
dieser Bekanntmachung in Betrieb genommen worden sind, muss die Pflicht nach Absatz 1 Satz 1
Nummer 1 ab dem Einbau eines intelligenten Messsystems erfiillt werden; bis dahin“ durch die Worter
,,Bis zum Einbau eines intelligenten Messsystems* ersetzt.

4. In § 52 Absatz | Nummer 1 werden nach den Wortern ,,§ 9 Absatz 1, 1a oder 2* die Worter ,,Satz 1 Nummer
1 oder Nummer 2 gestrichen.

5. § 84a wird aufgehoben.
6. In § 95 Nummer 2 wird die Angabe ,,§ 31 durch die Angabe ,,§ 30 ersetzt.
7. § 100 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 3 Satz 1 Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

,»3. eine Anlage nach Absatz 1, die hinter einem steuerbaren Netzanschluss nach § 14a des Energie-
wirtschaftsgesetzes betrieben wird,*.

In Absatz 4 Nummer 1 wird das Wort ,,denen® durch das Wort ,,welcher* ersetzt.
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Artikel 4
Anderung der Ladesiulenverordnung

§ 3 der Ladesdulenverordnung vom 9. Mérz 2016 (BGBL. I S. 457), die zuletzt durch Artikel 2 der Verord-
nung vom 2. November 2021 (BGBI. I S. 4788) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Absatz 6 wird aufgehoben.
2. Die Absitze 7 und 8 werden die Absétze 6 und 7.

Artikel 5
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in Kraft.

Berlin, den 7. Februar 2023

Dr. Rolf Miitzenich und Fraktion
Katharina Droge, Britta Halelmann und Fraktion
Christian Diirr und Fraktion
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

Zentrales Ziel dieses Gesetzes ist es, den Rollout zu beschleunigen, Verfahren rund um den Rollout intelligenter
Messsysteme zu entbiirokratisieren und die Rechtssicherheit zu stirken. Gleichzeitig sollen Kosten zukunftsfest
und gerechter verteilt, Markt und Wettbewerb angereizt, Kompetenzen zielgerichtet gebiindelt und ein Beitrag
zur Nachhaltigkeit geleistet werden. Das Smart-Meter-Gateway bleibt als zentrale und sichere Kommunikations-
plattform fiir die Energiewende erhalten, der Rechtsrahmen wird jedoch an die neuen Herausforderungen und die
technische Weiterentwicklung angepasst. Somit wird der Rollout schlanker, um ihn insgesamt noch starker am
Beschleunigungsziel des Koalitionsvertrages und dem forcierten Tempo der Energiewende auszurichten.

Hintergrund der Gesetzesdnderung ist zweierlei: Erstens geht der Smart-Meter-Rollout nicht mit der fiir die Ener-
giewende notwendigen Geschwindigkeit voran. Griinde dafiir sind Gerichts- und Verwaltungsverfahren rund um
die Feststellung der technischen Moglichkeit des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik.

Zweitens hat sich seit dem Inkrafttreten des Messstellenbetriebsgesetzes im Jahr 2016 die Ausgangslage fiir den
Rollout intelligenter Messsysteme wesentlich verdndert: Wurden zu jener Zeit noch keine Smart-Meter-Gateways
am Markt angeboten, die die besonderen Anforderungen der §§ 21 und 22 erfiillten, sind mittlerweile bereits drei
zertifizierte Hersteller Smart-Meter-Gateways am Markt verfligbar, die den hohen Datenschutz- und Datensicher-
heitsanforderungen des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik geniigen. Wegen dieser Weiter-
entwicklung ist das urspriinglich vorgegebene behdrdliche Freigabeverfahren auf Grundlage einer objektiven Be-
urteilung des Marktes durch das BSI nicht mehr erforderlich und ein sofortiger Rollout-Start moglich.

Mit dem Ziel, den Rollout zu beschleunigen und zu entbiirokratisieren, wird daher ein gesetzlicher Rollout-Fahr-
plan mit verbindlichen Zielen und konkretem Zeitrahmen verankert; das Erfordernis der ,,technischen Moglich-
keit nach § 29 Absatz 1 entfillt und damit auch die Marktanalyse und -Markterkldarung des Bundesamtes fiir
Sicherheit in der Informationstechnik nach § 30 a.F. Mit der Authebung des § 30 a.F. wird auch die Drei-Herstel-
ler-Regel gestrichen, da ein ausreichendes Marktangebot fiir Smart-Meter-Gateways verfiigbar ist.

1. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

Der Smart-Meter-Rollout hat bislang noch nicht das fiir die Energiewende erforderliche Tempo erreicht. Der
Rollout wurde in den letzten Jahren unter anderem durch aufwendige Gerichts- und Verwaltungsverfahren im
Zusammenhang mit Feststellungen der technischen Mdglichkeit des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informati-
onstechnik ausgebremst. Das im Koalitionsvertrag vereinbarte Ziel, den Smart-Meter-Rollout und die Digitalisie-
rung der Netze unter Gewdhrleistung von Datenschutz und IT-Sicherheit zu beschleunigen, wird nur iiber eine
Anderung der Rahmenbedingungen zu erreichen sein.

Zentrales Ziel dieses Gesetzes ist es daher, den Rollout zu beschleunigen, Verfahren rund um den Rollout intelli-
genter Messsysteme zu entbiirokratisieren und die Rechtssicherheit zu stirken. Gleichzeitig sollen Kosten zu-
kunftsfest und gerechter verteilt, Markt und Wettbewerb angereizt, Kompetenzen zielgerichtet gebiindelt und ein
Beitrag zur Nachhaltigkeit geleistet werden. Das Smart-Meter-Gateway bleibt als sichere Kommunikationsplatt-
form fiir die Energiewende erhalten, der Rechtsrahmen wird jedoch an die neuen Herausforderungen und die
technische Weiterentwicklung angepasst. Somit wird der Rollout entschlackt, um ihn insgesamt noch stérker am
Beschleunigungsziel des Koalitionsvertrages und dem forcierten Tempo der Energiewende auszurichten.

Der wesentliche Inhalt des Entwurfs ldsst sich wie folgt zusammenfassen:

1. Gesetzlicher Fahrplan wird verankert:

Mit dem Ziel, den Rollout zu beschleunigen und zu entbiirokratisieren, wird im neu gefassten Messstellenbe-
triebsgesetz ein gesetzlicher Rollout-Fahrplan mit verbindlichen Zielen und Zeitrahmen verankert. Das Erforder-
nis der Marktanalyse und Markterkldrung des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik entfallt. Auf
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diese Weise riickt das konkrete Rollout-Ziel zur Unterstiitzung der Energiewende in den Vordergrund. Die
Rollout-Fristen orientieren sich dabei vorrangig am Zieljahr 2030, um grundsétzlich bis zu diesem Datum die
erforderliche digitale Infrastruktur fiir ein weitgehend klimaneutrales Energiesystem bereitzustellen. Ebenso soll
mit diesem Gesetz die (auch EU-rechtlich nicht geforderte) Drei-Hersteller-Regel entfallen, welche bisher fiir jede
Entwicklungsstufe die Zertifizierung von drei voneinander unabhéngigen Herstellern erforderte. So wird das
Tempo zukiinftig vom innovativsten Hersteller bestimmt — ein Warten auf den technischen Gleichstand von min-
destens drei Herstellern entfallt.

2. Agiler Rollout wird ermdglicht:

Das neue Element des ,,agilen Rollouts” wird eingefiihrt. Der Rollout kann dadurch sofort mit den bereits zertifi-
zierten Geréten in den meisten Einbaufillen starten (verbrauchsseitig bis Jahresstromverbrauch von 100 000 Ki-
lowattstunden, erzeugungsseitig bis 25 Kilowatt installierter Leistung). Aufwendige Funktionen (z. B. Steuern
und Schalten) kdnnen im Zuge des Rollout-Managements nach einer ,,Warmlaufphase* iiber Anwendungsupdates
auf den Smart-Meter-Gateways im Zusammenspiel mit den Backend-Systemen nach und nach freigeschaltet bzw.
bereitgestellt werden.

3. Gerechtere Kostenverteilung und im Gegenzug erweiterte Datenkommunikation insbesondere fiir Netzbetreiber
bei Verbesserung des Datenschutzes:

Die direkten Kosten (Messentgelte) fiir Verbraucher und Kleinanlagenbetreiber werden durch eine Deckelung der
Kosten fiir ein intelligentes Messsystem auf 20 Euro pro Jahr (entspricht der heutigen Preisobergrenze fiir die
moderne Messeinrichtung) deutlich gesenkt. Die Netzbetreiber werden dafiir stirker an der Kostentragung betei-
ligt. Denn sie profitieren in besonderer Weise vom Rollout der intelligenten Messsysteme: Im kiinftigen Energie-
system héngt die Systemstabilitidt maBgeblich von einer flichendeckenden Beobachtbarkeit und Steuerbarkeit der
fluktuierenden Erzeuger und Verbraucher in den Verteilernetzen ab. Um diese Ziele zu erreichen, wird die Da-
tenkommunikation unter Verbesserung des Datenschutzes erweitert. Alle Smart Meter (intelligente Messsys-
teme), die den besonderen Datenschutz- und Sicherheitsanforderungen des Bundesamtes fiir Sicherheit in der
Informationstechnik geniigen, werden kiinftig viertelstundengenau bilanziert. Davon profitieren alle Energiewen-
deakteure, und Netzbetreiber erhalten zusétzlich standardméfig Netzzustandsdaten, um den stark gestiegenen
Anforderungen an Netzbetrieb und Netzplanung effizient geniigen zu koénnen (u.a. mit datengestiitzter Netzpla-
nung, mit automatisierten Netzfiihrungskonzepten und mit datengestiitzter viertelstundengenauer Bilanzkreisbe-
wirtschaftung). Ein schon bisher starker Datenschutz bleibt dabei nicht nur unangetastet, sondern wird sogar aus-
gebaut und aufgrund priziser Vorgaben zu Speicherungen, Loschungen, Anonymisierung, Pseudonymisierung
und den weiter ausdifferenzierten Zweckvorgaben sehr viel konkreter und damit auch handhabbarer in der direk-
ten Umsetzung.

4. Beschleunigte Einfithrung dynamischer Stromtarife:

Dynamische Stromtarife ermoglichen es Letztverbrauchern, ihren Strombezug in kostengiinstigere Zeiten mit ho-
her Erzeugung erneuerbarer Energien zu verlagern. Da intelligente Messsysteme die technische Basis hierfiir bie-
ten und ihr Einbau mit einer Uberfiihrung in eine viertelstiindige Bilanzierung einhergeht, kénnen dynamische
Tarife und Rollout sich gegenseitig beschleunigen. Der Entwurf enthilt deshalb folgenden MaBnahmen:

o Abschaffung der De-Minimis-Schwelle ab 2025: Aktuell miissen lediglich Lieferanten, die mehr als 100
000 Letztverbraucher beliefern, ihren Kunden mit intelligentem Messsystem einen dynamischen Stromtarif
anbieten. Ab 2025 entfillt diese Schwelle. Der Entwurf verpflichtet ab 2025 sé@mtliche Lieferanten, Letzt-
verbrauchern mit intelligenten Messsystemen dynamische Stromtarife anzubieten. Damit wird ein klarer
und realistischer Zeitplan aufgestellt, bis zu dem die Branche die notwendigen Vorbereitungen abzuschlie-
Ben hat.

o Voraussetzungen schaffen: Mit dem im Entwurf vorgesehenen agilen sofortigen Rollout-Beginn werden
die Weichen gestellt, dass die Energiewirtschaft dynamische Stromtarife auch tatsdchlich umsetzen kann.
Das betrifft nicht nur den Einbau der Hardware, sondern auch die bessere Datengrundlage, etwa die Vier-
telstundenbilanzierung sowie netzseitig die verbesserte Netzzustandsiiberwachung (s.0.). Die Anderung
entwickelt die mit dem Osterpaket beschlossene Neufassung des § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes kon-
sequent fort.

5. Digitaler Netzanschluss wird verankert, Effizienz des Rollouts iiber 1:n-Metering gestérkt:
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Als weitere Neuerung wird die Moglichkeit gestéirkt, das Smart-Meter-Gateway als Infrastruktur im Grundsatz
am Netzanschlusspunkt einzubauen. Dort, an der Schnittstelle zwischen dem Kunden und dem Stromnetz, kann
es seine Funktion als Sicherheitsanker fiir die energiewirtschaftlich relevanten Anwendungen am besten erfiillen
(selbst gebiindelt fiir mehrere Netzanschliisse). Uber geeignete Schnittstellen konnen mehrere Verbraucher/ La-
deeinrichtungen iiber das Smart-Meter-Gateway gebiindelt werden und selbstindig am Markt agieren. Gleichzei-
tig wird die Nachhaltigkeit gestarkt, weil weniger Geréte verbaut werden miissen (sogenanntes 1:n-Metering).

6. Standardisierung wird konzentriert und vereinfacht sowie ein Beitrag zur Nachhaltigkeit geleistet:

Um die Rolle des Smart-Meter-Gateways als sicherer Kommunikationsplattform fiir die Energiewende zu stirken
und gleichzeitig die Standardisierung zu vereinfachen, konzentriert sich die Standardisierung des Bundesamtes
fiir Sicherheit in der Informationstechnik starker auf das Smart-Meter-Gateway. Gesonderte Standards fiir Steu-
ereinheiten, Ladeeinrichtungen, Warmepumpen oder fiir energiewirtschaftliche Prozesse konnen dagegen vorran-
gig Aufgabe der Wirtschaft sein. Mit den im Entwurf ebenfalls verankerten Standardisierungspartnerschaften zur
interoperablen Ausgestaltung der Schnittstellen des Smart-Meter-Gateways wird im Interesse verbesserter und
beschleunigter Marktimplementierung fiir eine direkte Zusammenarbeit des Bundesamtes fiir Sicherheit in der
Informationstechnik mit den Normgebern der Wirtschaft (VDE, DKE, FNN, DVGW) und mit Forschungsprojek-
ten gesorgt. Weiter wird die sichere Lieferkette vereinfacht, deren Vorgaben derzeit den Rollout unnétig erschwe-
ren. Auf diese Weise wird der Rollout einfacher und wirtschaftlicher, gerade auch fiir bundesweite Geschaftsmo-
delle.

7. Klare Zustindigkeiten und Verantwortlichkeiten ermdéglichen:

Obwohl das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) im Bereich Digitalisierung der Energie-
wende auf spezialgesetzlicher Grundlage des Messstellenbetriebsgesetzes und gerade nicht auf allgemeingesetz-
licher Grundlage des BSI-Gesetzes titig ist, besitzt das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz bisher
aber keine Steuerungsmdglichkeiten, um ein einheitliches, effizientes und an der Energiewende ausgerichtetes
Projektmanagement beim Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik sicherzustellen. Der Entwurf holt
deshalb die erforderlichen spezialgesetzlichen Regelungen als Ergdnzungen im Messstellenbetriebsgesetz nach
und stellt klar, dass das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik seinen gesetzlichen Auftrag nach
dem Messstellenbetriebsgesetz kiinftig ,,im Auftrag™ des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz
wahrnimmt. Soweit das Messstellenbetriebsgesetz dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik Auf-
gaben zuweist, gibt das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz im Rahmen seiner Beauftragung dem
Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik die inhaltliche, zeitliche und prozessuale Umsetzung vor,
ohne jedoch von dem bisher geltenden Grundsatz abzuweichen, dass die Betrachtung und die Einschitzung des
aktuellen Stands der Technik der Cybersicherheit und in Abhéngigkeit der aktuellen Bedrohungslage des Cyber-
sicherheitsraums primdr dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik obliegt. Damit wird eine Di-
gitalisierung der Energiewende aus einem Guss ermoglicht.

1I. Alternativen

Es sind keine gleich geeigneten Alternativen ersichtlich. Das Gesetz ist erforderlich, um die fiir die Energiewende
notwendige Digitalisierung des Energiesystems zu beschleunigen, zu entbiirokratisieren und die Rechtssicherheit
beim Smart-Meter-Rollout zu stirken. Der forcierte Ausbau der erneuerbaren Energien sowie der Hochlauf der
Elektromobilitdt und bei Warmepumpen erfordern eine beschleunigte Digitalisierung, um neue Erzeugungsanla-
gen und Verbrauchseinrichtungen ziigig und sicher in das Energiesystem zu integrieren. Der Smart-Meter-Rollout
ist zudem EU-rechtlich durch das Clean-Energy-Paket mit der Strombinnenmarkt-Richtlinie (EU) 2019/944 vor-
gegeben. Der vorliegende Entwurf stellt eine erforderliche Weiterentwicklung des gesetzlichen Grundkonzepts
des Jahres 2016 dar.

I11. Gesetzgebungskompetenz

Der Gesetzesentwurf stiitzt sich auf Artikel 74 Absatz 1 Nummer 11 des Grundgesetzes.

Eine bundesgesetzliche Regelung ist zur Wahrung der Rechts- und Wirtschaftseinheit im gesamtstaatlichen Inte-
resse erforderlich. Die Beschleunigung des Smart-Meter-Rollouts ist ein zentraler Baustein fiir die Energiewende



Drucksache 20/5549 -36- Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

und damit fiir eine sichere und nachhaltige Energieversorgung in Deutschland. Das Gesetz zum Neustart der Di-
gitalisierung der Energiewende regelt den bundeseinheitlichen Rahmen fiir den Messstellenbetrieb. Bereits im
Jahr 2016 hat der Gesetzgeber die Grundsatzentscheidung getroffen, dass unterschiedliche technische Standards
und regulatorische Ansétze flir den Messstellenbetrieb durch unterschiedliches Landesrecht nicht hinnehmbar
wiren. Die damaligen Erwdgungen, wonach zur Wahrung der Rechts- oder Wirtschaftseinheit im gesamtstaatli-
chen Interesse eine bundesgesetzliche Regelung erforderlich war, gelten mehr denn je. Dem Hochlauf der Elekt-
romobilitdt und dem forcierten Ausbau der Erneuerbaren Energien wiirden Splitterregelungen zum Messtellenbe-
trieb innerhalb der einzelnen Bundesldander wesentlich im Wege stehen.

Iv. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Der Entwurf ist mit dem Recht der Européischen Union vereinbar. Der Anwendungsbereich volkerrechtlicher
Vertrige wird nicht beriihrt.

1. Richtlinie 2014/32/EU vom 26. Februar 2014 iiber Messgerite (,,MID-Richtlinie)

Die Neuregelungen stellen keinerlei neue technische Anforderungen an Zéhler zur Erfassung von Energiemengen,
sondern ausschlielich an die den Umfang der Datenerhebung und -verwendung und an die Kommunikationsein-
heit (das Smart-Meter-Gateway) eines Messsystems sowie an die Ausiibung der Aufgaben des Messstellenbetrei-
bers und ihrer regulatorischen Verankerung. Sdmtliche Anforderungen an das Messsystem sind unabhéngig von
der Beschaffenheit des jeweiligen Zéhlers, sodass MID-konforme Zéhler in sdmtliche nach diesem Entwurf zu-
lassige Messsysteme eingebunden werden kdnnen.

2. Richtlinie 2012/27/EU des Européischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2012 zur Energieeffizienz

Das Gesetz entspricht den Vorgaben an die Mindestfunktionalitidten bei Vorhandensein von Messsystemen aus
der Energieeffizienzrichtlinie. Dies betrifft in erster Linie Anforderungen an die Visualisierung des Verbrauchs-
verhaltens des Letztverbrauchers zu Abrechnungszwecken, zur Gewéhrleistung des Datenschutzes und zum Zwe-
cke der Ergreifung von Energieeinsparmafinahmen in den Artikeln 9 und 10 der Richtlinie.

3. Clean-Energy-Paket mit der Strombinnenmarkt-Richtlinie (EU) 2019/944 vom 5. Juni 2019

Die unionsrechtlichen Regelungen fordern die Mitgliedstaaten auf, fiir die Einfithrung von intelligenten Messsys-
temen zu sorgen, deren Mindestfunktionen der Empfehlung 2012/148/EU der Kommission entsprechen sowie den
Einsatz der besten verfiigbaren Techniken, um ein Hochstmal3 an Cybersicherheit und Datenschutz zu gewihr-
leisten. Das Gesetz tragt dabei den unionsrechtlichen Vorgaben der Richtlinie (EU) 2019/944 Rechnung, bedarf
aber insbesondere mit Blick auf die bereits im bisherigen Messstellenbetriebsgesetz umgesetzten Mindestanfor-
derungen nach Artikel 20 der Richtlinie keiner grundsitzlichen Anpassung.

V. Gesetzesfolgen

Das Messstellenbetriebsgesetz wird entbiirokratisiert und durch MaBnahmen, die den Smart-Meter-Rollout be-
schleunigen, erginzt. Des Weiteren werden das Energiewirtschaftsgesetz, das Erneuerbare-Energien-Gesetz und
die Ladesdulenverordnung angepasst.

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Die Anderungen in Artikel 1 haben relevante Auswirkungen im Bereich der Vereinfachung des Rechts und des
Verwaltungsvollzugs. Durch den Wegfall des Erfordernisses einer Marktanalyse und -Markterkldrung des Bun-
desamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik wird der Rollout erheblich vereinfacht und der Rolloutstart
beschleunigt. Taktgeber ist ein gesetzlicher Rollout-Fahrplan, nicht eine behdrdliche Allgemeinverfiigung.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Das Gesetz entspricht den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im Sinne der deut-
schen Nachhaltigkeitsstrategie, die der Umsetzung der UN-Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung dient.
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Das Regelungsvorhaben steht insbesondere mit den in der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie beschriebenen
Prinzipien fiir nachhaltige Entwicklung Nummer (1.) Nachhaltige Entwicklung als Leitprinzip konsequent in allen
Bereichen und bei allen Entscheidungen anwenden® und Nummer (4.) ,,Nachhaltiges Wirtschaften stirken* im
Einklang.

Ebenso tragt das Regelungsvorhaben zur Erreichung der UN-Nachhaltigkeitsziele SDG 7 ,,Zugang zu bezahlba-
rer, verldsslicher, nachhaltiger und moderner Energie fiir alle sichern®, SDG 9 ,,Eine widerstandsfdhige Infra-
struktur aufbauen, breitenwirksame und nachhaltige Industrialisierung fordern und Innovationen unterstiitzen,
SDG 12 ,,Nachhaltige Konsum- und Produktionsmuster sicherstellen® sowie SDG 13 ,,Umgehend Malinahmen
zur Bekdmpfung des Klimawandels und seiner Auswirkungen ergreifen® bei.

Indem der Entwurf eine schnellere Verbreitung von Smart Metern unterstiitzt, leistet er einen Beitrag zur Ver-
wirklichung von Zielvorgabe 9.4 ,,Bis 2030 die Infrastruktur zu modernisieren (...), um sie nachhaltig zu machen,
mit effizienterem Ressourceneinsatz und unter vermehrter Nutzung sauberer und umweltvertréglicher Technolo-
gien (...)“. Der Entwurf fordert die Erreichung dieser Zielvorgabe, da er durch die ziigige Integration von Erneu-
erbare-Energien-Anlagen oder Elektrofahrzeugen, die Vereinfachungen bei den Vorgaben fiir Lagerung und
Transport von intelligenten Messsystemen, eine verpflichtende Nachhaltigkeitsbewertung durch das Bundesmi-
nisterium fiir Wirtschaft und Klimaschutz und die Moglichkeit zur Biindelung mehrerer Anlagen tiber ein Smart-
Meter-Gateway eine hohere Wiederverwendbarkeit und Lebensdauer der Gerite stirkt. Eine Behinderung etwai-
ger Nachhaltigkeitsziele durch das Regelungsvorhaben wurde nicht festgestellt.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Seitens des Bundes entstehen Mehrausgaben durch hoheren Personalaufwand beim Bundesministerium fiir Wirt-
schaft und Klimaschutz sowie bei den Behorden, die mit dem Vollzug des Messstellenbetriebsgesetzes und ins-
besondere der Umsetzung der durch das Gesetz vorgesehenen Rolloutvereinfachungen befasst sind.

Beim Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz ergibt sich durch die Ubernahme der Projektsteuerung
fiir die auf die Digitalisierung der Energiewende bezogenen Arbeiten des Bundesamts fiir Sicherheit in der Infor-
mationstechnik (Artikel 2 Nummer 19 Buchstabe a) und durch die Ubernahme umfangreicher Analyse- und Be-
richtspflichten zu Preisobergrenzen, Rechtsrahmen, Nachhaltigkeits- und Verbraucherschutzaspekten (Artikel 2
Nummer 34) ein zusétzlicher Personalbedarf von 5 Planstellen (5 hD). Damit ergeben sich Haushaltsausgaben in
Hohe von 479 831 Euro pro Jahr.

Fiir die Physikalisch-Technische Bundesanstalt ergibt sich durch den erweiterten Priifumfang bei Konformitéts-
und Nachhaltigkeitsbewertungen von Smart-Meter Gateways ein zusétzlicher Personalaufwand in Form von 2
Planstellen (1gD, 1 hD). Damit ergeben sich Haushaltsausgaben fiir die Physikalisch-Technische Bundesanstalt
in Hohe von 187 000 Euro pro Jahr.

Der fiir das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz und die Physikalisch-Technische Bundesanstalt
dargestellte Sach- und Personalbedarf soll im Einzelplan 09 ausgeglichen werden.

Fiir die Umsetzung der mit diesem Gesetz vorgegebenen Beschleunigung und agilen Weiterentwicklungen von
Cybersicherheit-Standards in Form von Schutzprofilen und Technischen Richtlinien - welche insbesondere im
Sinne der Optimierung der Sicherheitsanforderungen an die sichere Auslieferung sowie Lebenszyklus des Gate-
ways und der weiteren Einsatzbereiche der SMGW-Kommunikationsplattform stehen werden -, der beschleunig-
ten Marktimplementierung durch Zusammenarbeit des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik mit
Bundesverbdnden und Normgebern der Wirtschaft sowie der Betreuung von Forschungs- und Leitprojekten zur
Digitalisierung von Energienetzen ergibt sich flir das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik ein
zusitzlicher Personalbedarf in Hohe von 29 Stellen einschlielich der entsprechenden Personalmittel. Daher ist
eine dauerhafte Personalaufstockung der entsprechenden Spezialabteilung beim BSI um 29 Planstellen (3 mD, 8
gD, 18 hD). Damit ergeben sich Haushaltsausgaben in Hohe von 2 787 840 Euro pro Jahr. Mehrbedarf an Sach-
und Personalmitteln soll im jeweiligen Einzelplan des Bundesministeriums des Innern und fiir Heimat aufgefan-
gen werden.

Seitens der Bundesnetzagentur konnte sich zusétzlicher Personalaufwand erst im Zusammenhang mit einem kiinf-
tigen Rechtssetzungsvorhaben zur Umsetzung der Vorgaben aus dem Urteil des Gerichtshofs der Europiischen
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Union vom 2. September 2021 (C-718/18) ergeben. Dies betrifft vor allem die Wahrnehmung der neu geschaffe-
nen Festlegungskompetenz zur Anpassung der Preisobergrenzen nach § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes, wel-
che auch Auswirkungen auf die Festlegung und Genehmigung von Netznutzungsentgelten haben wird. Die
Rechtsgrundlagen fiir Festlegungen der Netzentgelte sollen auf-grund des genannten Urteils in einem gesonderten
Rechtssetzungsverfahren in Kiirze geschaffen werden. Da § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes iiberdies erst ab
2024 angewandt werden kann, entstehen keine unmittelbaren Mehrbedarfe bei Inkrafttreten des vorliegenden Ge-
setzes. Der genaue Umfang der haushalterischen Auswirkungen seitens der Bundesnetzagentur wird daher erst in
der Gesamtschau mit dem genannten kiinftigen Rechtssetzungsvorhaben ermittelt werden konnen.

Fiir den Bundeshaushalt ergeben sich dadurch insgesamt Haushaltsausgaben in Héhe von jahrlich 3 454 671 Euro.
Mehrbedarf an Sach- und Personalmitteln soll finanziell und stellenméBig im jeweiligen Einzelplan ausgeglichen
werden.

Fiir die Haushalte der Lander und der Kommunen entstehen keine neuen Aufgaben, so dass keine haushaltwirk-
samen Kosten zu erwarten sind.

4. Erfiillungsaufwand

4.1 Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und Biirger

Mit dem Gesetz entsteht kein zusitzlicher Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und Biirger. Die Biirgerinnen und
Biirger werden vielmehr durch die deutliche Absenkung der Mess-entgelte von direkten Kosten entlastet. Bisher
konnten privaten Verbraucherinnen und Verbrauchern Kosten von bis zu 100 Euro brutto jahrlich fiir ein intelli-
gentes Messsystem entstehen. Kiinftig diirfen ihnen lediglich die Kosten fiir den Zéhler (moderne Messeinrich-
tung) in Hohe von hochstens 20 Euro brutto jahrlich berechnet werden. Dem gegeniiber steht ein erheblich erhoh-
tes zusitzliches Erlospotenzial durch intelligente Messsysteme gegeniiber. Aufgrund der gestiegenen Strompreise
konnen solche Verbrauchseinsparungen durch intelligente Messsysteme starker als bisher ausfallen.

4.2 Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft

Durch die mit diesem Gesetz neugeregelten Preisobergrenzen {ibernimmt der Netzbetreiber zukiinftig einen sig-
nifikanten Teil des Entgelts fiir den Messstellenbetrieb. Fiir den Netzbetreiber entstehen dadurch auf der einen
Seite hohere Kosten. Diese lassen sich der Hohe nach jedoch nicht néher beziffern, weil das Messstellenbetriebs-
gesetz keine Regelung iiber Art, Weise und Umfang einer moglichen Umlage der Kostenbeitridge des Netzbetrei-
bers auf die Netzentgelte trifft. Die Regelungen hierzu sowie ihre behordliche Umsetzung obliegen aufgrund der
Vorgaben des Urteils des Gerichtshofs der Européischen Union vom 2. September 2021 (C-718/18) allein der
Bundesnetzagentur. Dieser Entscheidung darf aufgrund der genannten Entscheidung und der darin verbiirgten
weiten Autonomie der Regulierungsbehdrde durch das vorliegende Gesetz nicht vorgegriffen werden. Die Netz-
betreiber profitieren durch das Gesetz von einem deutlich stirker auf die Bediirfnisse des Systems ausgerichteten
Rollout, wodurch Entlastungen bei den Kosten fiir Netzplanung und Netzbetrieb zu erwarten sind. So erhalten die
Netzbetreiber eine bessere Datengrundlage, welche erhebliche Kosteneinsparungen durch eine bessere Netzaus-
bauplanung, durch einen effizienteren Netzbetrieb und durch eine genauere Bilanzierung ermoglichen. Die genaue
Hohe dieser Entlastungen ist angesichts der Vielzahl der Einflussfaktoren jedoch schwer zu berechnen. Entschei-
dungen und Umsetzungen hinsichtlich der Netzentgelte erfolgen zudem autonom durch die Bundesnetzagentur
im Rahmen ihrer Aufgabe als unabhédngige Regulierungsbehorde. Folglich kdnnen wie bei anderen Netzinvesti-
tionsmaBinahmen bzw. Erweiterungen des Infrastrukturauftrages fiir Netzbetreiber auch etwaige Belastungen oder
Entlastungen nicht abschlieBend beziffert werden. Schon die fiir das Messstellenbetriebsgesetz 2016 grundlegen-
den Kosten-, Nutzen- und Systemanalysen hatten aber signifikante Einsparpotenziale fiir Netzbetreiber und fiir
die gesamten Netzkosten ausgewiesen.

Aufgrund des Wegfalls der Markterklarung und des mit diesem Gesetz vorgesehenen gesetzlichen Rollout-Fahr-
plans entsteht eine erhdhte Planungssicherheit fiir die Unternehmen. Dadurch ergeben sich fiir die Wirtschaft
erhebliche Entlastungen. Auch gewerbliche Stromabnehmer und Anlagenbetreiber profitieren, wie die Biirgerin-
nen und Biirger, von einer Reduzierung der Preisobergrenzen sowie von neuen Erlosmoglichkeiten durch die
Nutzung intelligenter Messsysteme. Fiir die Messstellenbetreiber stellt unter anderem die gestérkte Moglichkeit
der Vielfachanbindung eines Smart-Meter-Gateways am Netzanschlusspunkt oder am Netzknotenpunkt (1:n-Me-
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tering) eine erhebliche Stirkung der Wirtschaftlichkeit dar. Mit diesem Gesetz wird zudem eine verbesserte mas-
sengeschiftstaugliche Logistik als Bestandteil der sicheren Lieferkette (SiLKe) ermdglicht. Auch dies tragt zur
Entlastung der Wirtschaft bei.

4.3 Erfiillungsaufwand fiir die Verwaltung
Neue Aufgaben fiir die Landesverwaltungen und fiir Kommunen sind nicht vorgesehen.

Der Erfiillungsaufwand des Bundes erhoht sich durch einen hoheren Personalaufwand beim Bundesministerium
fiir Wirtschaft und Klimaschutz und bei den Behorden, die mit dem Vollzug des Messstellenbetriebsgesetzes und
insbesondere der Umsetzung der durch das Gesetz vorgesehenen Rolloutvereinfachungen befasst sind.

Fiir das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz ergibt sich durch die Ubernahme der Projektsteue-
rung flir die auf die Digitalisierung der Energiewende bezogenen Arbeiten des Bundesamts fiir Sicherheit in der
Informationstechnik (Artikel 2 Ziffer 19 lit. a) und durch die Ubernahme umfangreicher Analyse- und Berichts-
pflichten zu Preisobergrenzen, Rechtsrahmen, Nachhaltigkeits- und Verbraucherschutzaspekten (Artikel 2 Ziffer
34) ein zusitzlicher Personalbedarf von 5 Planstellen (5 hD). Damit ergibt sich ein Aufwand in Hohe von 479 831
Euro pro Jahr.

Fiir die Physikalisch-Technische Bundesanstalt ergibt sich durch den erweiterten Priifumfang bei Konformitéts-
und Nachhaltigkeitsbewertungen von Smart-Meter Gateways ein zusitzlicher Personalaufwand in Form von 2
Planstellen (1gD, 1 hD). Damit ergibt sich ein Aufwand fiir die Physikalisch-Technische Bundesanstalt in Hohe
von 187 000 Euro pro Jahr.

Der fiir das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz und die Physikalisch-Technische Bundesanstalt
dargestellte Personalbedarf soll im Einzelplan des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz ausgegli-
chen werden.

Fiir die Umsetzung der mit diesem Gesetz vorgegebenen Beschleunigung und agilen Weiterentwicklungen von
Cybersicherheit-Standards in Form von Schutzprofilen und Technischen Richtlinien - welche insbesondere im
Sinne der Optimierung der Sicherheitsanforderungen an die sichere Auslieferung sowie Lebenszyklus des Gate-
ways und der weiteren Einsatzbereiche der SMGW-Kommunikationsplattform stehen werden -, der beschleunig-
ten Marktimplementierung durch Zusammenarbeit des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik mit
Bundesverbénden und Normgebern der Wirtschaft sowie der Betreuung von Forschungs- und Leitprojekten zur
Digitalisierung von Energienetzen ergibt sich fiir das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik ein
zusitzlicher Personalbedarf in Hohe von 29 Stellen einschlieBlich der entsprechenden Personalmittel. Daher ist
eine dauerhafte Personalaufstockung der entsprechenden Spezialabteilung beim BSI um 29 Planstellen (3 mD, 8
gD, 18 hD) mit einem jéhrlichen Erfiillungsaufwand in Hohe von 2 787 840 Euro erforderlich. Mehrbedarf an
Sach- und Personalmitteln soll im jeweiligen Einzelplan des Bundesministeriums des Innern und fiir Heimat auf-
gefangen werden.

Seitens der Bundesnetzagentur kdnnte sich neuer Erflillungsaufwand erst im Zusammenhang mit einem kiinftigen
Rechtssetzungsvorhaben zur Umsetzung der Vorgaben aus dem Urteil des Gerichtshofs der Européischen Union
vom 2. September 2021 (C-718/18) ergeben. Dies betrifft vor allem die Wahrnehmung der neu geschaffenen
Festlegungskompetenz zur Anpassung der Preisobergrenzen nach § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes, welche
auch Auswirkungen auf die Festlegung und Genehmigung von Netznutzungsentgelten haben wird. Die Rechts-
grundlagen fiir Festlegungen der Netzentgelte sollen aufgrund des genannten Urteils in einem gesonderten Rechts-
setzungsverfahren in Kiirze geschaffen werden. Da § 33 des Messstellenbetriebsgesetzes iiberdies erst ab 2024
angewandt werden kann, entsteht kein unmittelbarer Erfiillungsaufwand bei Inkrafttreten des vorliegenden Ge-
setzes. Der genaue Umfang des Erfiillungsaufwands seitens der Bundesnetzagentur wird daher erst in der Ge-
samtschau mit dem genannten kiinftigen Rechtssetzungsvorhaben ermittelt werden konnen.

Fiir den Bundeshaushalt ergibt sich dadurch insgesamt Erfiillungsaufwand in Hohe von jéhrlich 3 454 671 Euro.
5. Weitere Kosten

Die Maflnahmen haben keine Auswirkungen auf die sonstigen Kosten der Wirtschaft und auf die sozialen Siche-
rungssysteme. Signifikante Auswirkungen auf das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau,
sind durch das vorliegende Gesetz nicht zu erwarten.
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Die Priifung des Gesetzes im Hinblick auf die Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse der Menschen hat ergeben,
dass keine Beeinflussungen erfolgen. SchlieSlich wirkt sich das Gesetz durch seine konsequente Energiewende-
ausrichtung positiv auf die gesamt-deutsche Umwelt aus und stérkt die natiirlichen Lebensgrundlagen.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Auswirkungen fiir Verbraucherinnen und Verbraucher

Gleichstellungspolitische Auswirkungen oder Auswirkungen auf den demografischen Wandel sind durch dieses
Gesetz nicht zu erwarten.

Die Priifung des Gesetzes im Hinblick auf die Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse der Menschen hat ergeben,
dass keine Beeinflussungen erfolgen. SchlieBlich wirkt sich das Gesetz durch seine Energiewendeausrichtung
positiv auf die gesamt-deutsche Umwelt aus und stérkt die natiirlichen Lebensgrundlagen.
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VI Befristung; Evaluierung

Das Gesetz gilt unbefristet. Das Regelungsvorhaben wird zum 31. Dezember 2024 durch das Bundesministerium
fiir Wirtschaft und Klimaschutz gemil3 § 77 des Messstellenbetriebsgesetzes evaluiert. Entwicklungen im The-
menfeld Messstellenbetrieb sind zudem Gegenstand des jahrlichen Monitorings der Bundesnetzagentur nach § 35
des Energiewirtschaftsgesetzes.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes)

Im kiinftigen digitalisierten und flexiblen Energiesystem, in dem die Versorgungssicherheit auf einem sehr hohen
Anteil fluktuierender Einspeisung und Verbrauch beruht, spielen wirtschaftliche Anreize fiir einen flexibleren
Stromverbrauch eine zentrale Rolle. Hierzu gehdren dynamische Stromtarife, damit Verbraucher voriibergehend
ihren Leistungsbezug reduzieren oder in giinstige Zeiten mit hoher Erneuerbaren-Erzeugung verschieben. Ver-
braucher konnen auf diese Weise von Kostenersparnissen profitieren. Bislang stehen solchen Angeboten bran-
chenseitig jedoch vor allem geringe Margen und hohe Kosten bei einer geringen Zahl von Kunden mit intelligen-
ten Messsystemen entgegen. Mit einem breiten Rollout und einer effizienten Abwicklung von Daten iiber die
Datendrehscheibe des intelligenten Messsystems werden durch die Novelle nun auch im margenschwachen Mas-
senkundengeschift die notwendigen Investitionen (u.a. in IT-Systeme) wirtschaftlicher. Rollout, verbesserte Da-
tenkommunikation und neue Tarife bringen sich dabei gegenseitig voran. Dynamische Tarife konnen so aus der
bisherigen Nische zum Standardprodukt werden und weitere Mehrwerte fiir Verbraucher bringen.

Vor diesem Hintergrund wird der in § 41a Absatz 2 Satz 3 bereits angelegte Pfad fiir eine schrittweise flichende-
ckende Einfiihrung von dynamischen Tarifangeboten beschleunigt und konsequent zu einer flichendeckenden
Angebotsverpflichtung fortgeschrieben. Bislang miissen lediglich Stromlieferanten, die mehr als 100 000 Letzt-
verbraucher beliefern, ihren Kunden mit intelligentem Messsystem einen dynamischen Stromtarif anbieten. Bis
2025 wird diese Schwelle auf 50 000 Letztverbraucher gesenkt. Die Novelle zieht diesen Zeitplan nun nach vorne
und sieht vor, dass ab 2025 sdamtliche Lieferanten zum Angebot solcher Tarife verpflichtet sind. Damit wird ein
klarer und realistischer Zeitplan fiir die notwendigen Vorbereitungen in der Branche aufgestellt. Flankiert wird
diese Vorgabe durch die mit dem Gesetz eingefiihrte bessere Datengrundlage fiir Netzbetreiber und Marktakteure,
insbesondere in Form von Viertelstundenwerten sowie einer verbesserten Netzzustandsiiberwachung.

Zu Artikel 2 (Anderung des Messstellenbetriebsgesetzes)

Fiir die ambitionierten Klima- und Energiewendeziele der Bundesregierung ist eine konsequente Digitalisierung
wichtiger denn je. Der massive Ausbau der erneuerbaren Energien und die zunehmende Sektorkopplung in den
Bereichen Mobilitdt und Wérme erfordern eine ebenso forcierte Digitalisierung. Da der Smart-Meter-Rollout bis-
her nicht mit der fiir die Energiewende notwendigen Geschwindigkeit vorangeht, ist ein gesetzlicher Neustart fiir
die Digitalisierung der Energiewende dringend erforderlich. Zentrales Ziel der vorliegenden Anderungen ist es
daher, den Rollout zu beschleunigen, die Rechtssicherheit zu stirken und das Messstellenbetriebsgesetz zu ent-
biirokratisieren. Gleichzeitig sollen Kosten zukunftsfest und gerechter verteilt, Markt und Wettbewerb angereizt,
Kompetenzen zielgerichtet gebiindelt und ein Beitrag zur Nachhaltigkeit geleistet werden.

Das Smart-Meter-Gateway bleibt die sichere Kommunikationsplattform fiir die Energiewende, der Rechtsrahmen
wird jedoch durch die Novelle an die neuen Herausforderungen und die technischen Weiterentwicklungen ange-
passt. Der Rollout wird beschleunigt und entschlackt, um ihn insgesamt noch stirker an der Energiewende auszu-
richten.

Zu Nummer 1
Die Inhaltsiibersicht wird infolge der Anpassungen des Messstellenbetriebsgesetzes aktualisiert.
Zu Nummer 2

In § 1 wird eine Zweckbestimmung der beschleunigten Digitalisierung der Energiewende verankert, die allen
nachfolgenden Anderungen durch dieses Gesetz zugrunde liegt. Hierzu stellt der neu vorangestellte § 1 Satz 1 die
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zentrale Bedeutung der Digitalisierung der Energiewende fiir das {ibergeordnete Ziel der Nachhaltigkeit und
Treibhausgasneutralitit klar. Die Einfligung stellt klar, dass der schnellstmogliche Aufbau einer breit verfiigbaren,
leistungsfahigen und sicheren digitalen Infrastruktur Grundbedingung fiir ein nachhaltiges und treibhausgasneut-
rales Energieversorgungssystem ist. Die Digitalisierung hat dabei im Kern eine Ermdglichungsfunktion, welche
auch zukiinftige Anforderungen und regulatorische Weiterentwicklungsoptionen offenhalten soll.

Als Ausfluss dieses Gesetzeszwecks wird die Digitalisierung der Energiewende durch die Novelle deutlich stirker
auf die Anforderungen des Stromsystems infolge der Energiewende ausgerichtet, unter anderem durch eine aus-
geweitete Datenkommunikation, mit der Netzbetrieb und Netzausbauplanung datengestiitzt erfolgen konnen
(dazu ausfiihrlich die Erlduterungen bei § 56). Die stirker systemorientierte Ausrichtung erfordert zugleich eine
stirkere Kostenbeteiligung des Netzbetreibers und eine Entlastung der Letztverbraucher bzw. Anlagenbetreiber
(dazu ausfiihrlich die Erlduterungen bei § 30).

Zu Nummer 3

In § 2 ergeben sich klarstellende Folgeédnderungen aufgrund des neu in §§ 30, 31 und 45 verankerten sofortigen
Rolloutstarts, verbunden mit einem agilen Rollout. Intelligente Messsysteme sind updatefdhig und ermdglichen
somit einen agilen Systemaufbau. Durch die bereits geltenden gesetzlichen Vorgaben und die Zertifizierung ist
sichergestellt, dass die aktuell zertifizierten Gerite (ggf. in Verbindung mit Anwendungsupdates) in allen wichti-
gen Bereichen der Energiewende eingesetzt werden kdnnen. Im Interesse eines nachhaltigen, stabilen, effizienten
und erfolgreichen Infrastrukturaufbaus wird daher, wie auch bei anderen komplexen digitalen Infrastruktursyste-
men mit zahlreichen Komponenten iiblich, ein agiles Vorgehen im Rechtsrahmen verankert, bei dem in einer
zeitlich befristeten ,, Warmlaufphase® zunichst mit einem Basis-Funktionsumfang begonnen werden darf. Dieses
Vorgehen ist bereits im systemischen Ansatz der Definition des intelligenten Messsystems in § 2 Satz 1 Nummer
7 angelegt. Technisch und systemisch herausfordernde Funktionen wie das Steuern und Schalten diirfen zunichst
bei ausgewdhlten Messstellen und Anwendungsfillen mit der notwendigen Integration weiterer technischer Ein-
richtungen erprobt werden und miissen sodann nachtrédglich und zu einem gesetzlich in § 30 verankerten Zeitpunkt
standardméBig bereitgestellt werden. § 31 erlaubt daher bis zu den nach § 30 maBigeblichen Zeitpunkten einen
Rollout von intelligenten Messsystemen auch dann, wenn die in dieser Vorschrift genannte Funktionen von intel-
ligenten Messsystemen gemaf} der BSI-Zertifizierung vorliegen, die Anwendungen (z. B. Steuern und Schalten)
erst durch ein spiteres Anwendungsupdate im Smart-Meter-Gateway, anderen technischen Einrichtungen oder
Backend-Systemen bereitgestellt werden. Ziel dieser Anderungen ist es, einen sofortigen Rolloutstart, Praxiser-
fahrungen und einen schnellstmdglichen Infrastrukturaufbau zu erméglichen (siehe im Einzelnen unten zu den §§
30 und 31 sowie zu § 45).

Die Anderungen in Satz 1 Nummer 4 sind eine Klarstellung, dass neben der Grundzustindigkeit kraft Gesetzes
auch die Ubertragung der Grundzustéindigkeit nach den Vorschriften in Kapitel 6 sowie die Ubernahme des Mess-
stellenbetriebs durch den Auffangmessstellenbetreiber nach § 11 Absatz 1 und 3 unter den dort genannten Vo-
raussetzungen die Eigenschaft als grundzusténdiger Messstellenbetreiber begriinden.

Die Ergénzung in Satz 1 Nummer 7 ist eine notwendige Folgednderung zur Einfiihrung des agilen Rollouts in §
31 und verankert daher die Moglichkeit einer schrittweisen Bereitstellung von Funktionen im Rahmen des agilen
Rollouts in der Legaldefinition des intelligenten Messsystems.

In Satz 1 Nummer 11 wird einerseits klargestellt, dass die Einrichtungen der Messstelle auch der Verarbeitung
von Steuerinformationen dienen.

Die Ergénzung der technischen Einrichtungen um die Worter ,,einschlieBlich Steuerungseinrichtungen erfolgt
einheitlich im gesamten Messstellenbetriebsgesetz und stellt einen Gleichklang mit den Regelungen in §§ 9 und
10b des Erneuerbare-Energien-Gesetzes sowie der bereits durch den Deutschen Bundestag verabschiedeten Neu-
fassung von § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes her. Die Regelung macht zudem klar, dass technische Einrich-
tungen im Verhéltnis zu Steuerungseinrichtungen als Oberbegriff zu verstehen sind. Mit diesem einheitlichen
Verstindnis im ganzen Rechtsrahmen wird es so weit wie moglich den Akteuren iiberlassen, mit welchen techni-
schen Losungen sie ihre gesetzlichen Verpflichtungen iiber das Smart-Meter-Gateway erfiillen kdnnen.

Zu Nummer 4

§ 3 stellt die grundlegende Norm iiber den Messstellenbetrieb und die dazugehorigen Aufgaben dar und konkre-
tisiert das auch bisher dem Gesetz zugrundeliegende Rollenverstéindnis des Messstellenbetreibers als technischem
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Dienstleister. Das Aufgabenspektrum des Messstellenbetreibers wird prézisiert und die Gleichbehandlung zwi-
schen grundzustindigen und wettbewerblichen Messstellenbetreibern gestirkt mit dem Ziel eines moglichst
schnellen und umfassenden Rollouts sowie der raschen Bereitstellung von Leistungen.

Absatz 1 Satz 3 bis 6 enthalten die Grundnorm fiir die Kostenverteilung beziiglich der Standard- und Zusatzleis-
tungen des Messstellenbetreibers auf die verschiedenen Entgeltschuldner. Bei den Standardleistungen sind dies
nach § 30 der Anschlussnutzer oder Anlagenbetreiber sowie der Anschlussnetzbetreiber, bei den Zusatzleistungen
nach § 34 Absatz 2 und 3 der jeweilige Besteller der Leistung. Satz 3 regelt die Kostenverteilung fiir die Mess-
entgelte fiir die Ausstattung mit intelligenten Messsystemen sowie die im Messstellenbetrieb inbegriffenen Stan-
dardleistungen des Messstellenbetreibers und verweist hierzu auf die §§ 29, 30 und 32 beziiglich des grundzu-
standigen Messstellenbetreibers und § 36 Absatz 2 beziiglich des wettbewerblichen Messstellenbetreibers. Nach
diesen Vorschriften konnen grundsétzlich jeweils vom Anschlussnutzer und Anschlussnetzbetreiber Entgelte er-
hoben werden. Satz 4 betrifft die Zusatzleistungen, welche nach § 34 Absatz 2 und 3 jeweils die Besteller bezah-
len. Satz 5 betrifft den Fall eines kombinierten Vertrags, hier ist statt des Anschlussnutzers jeweils der Energie-
lieferant Entgeltschuldner und beriicksichtigt die Entgelte im Rahmen seiner Preisbildung gegeniiber dem End-
kunden. Satz 6 ordnet schlielich die Bindung des Messstellenbetreibers an die jeweils geltenden Preisobergren-
zen an.

Absatz 2 Nummer 1 stellt im Einklang mit dem Anspruch an den Messstellenbetreiber als umfassenden techni-
schen Dienstleister mit dem in § 34 geregelten Leistungskatalog klar, dass der Messstellenbetrieb auch Einbau,
Betrieb und Wartung von beauftragten technischen Einrichtungen einschlielich notwendigen Steuerungseinrich-
tungen umfasst. Zugleich unterstreicht die Ergénzung, dass ausschlieSlich der Messstellenbetreiber derjenige
technische Dienstleister ist, der die Anweisungen steuerungsberechtigter Akteure entgegennimmt und diese an
das Smart-Meter-Gateway bzw. an die technische Einrichtung weiterleitet oder weitervermittelt. Diese Aufgabe
hat der Messstellenbetreiber wahrzunehmen, da er aufgrund seiner Stellung als neutraler Dienstleister ohne eige-
nes wirtschaftliches oder netzbetriebliches Interesse an der Einwirkung auf den Steuerungsvorgang die Gewéhr
fiir eine unabhéngige Wahrnehmung dieser Aufgabe bietet. Dariiber hinaus stellt die Ergénzung am Ende von
Absatz 2 Nummer 1 im Einklang mit § 10 Absatz 2 Nummer 2 klar, dass der Messstellenbetreiber neben Standard-
auch Zusatzleistungen nach § 34 anzubieten hat. Er kann diese Leistungen sowohl selbst, als auch durch von ihm
beauftragte Dritte als Erfiillungsgehilfen erbringen.

Die Regelung unterstiitzt auch das Ziel der Anpassungen von §§ 34 und 35, durch ein bundesweit einheitliches
und hochqualitatives Angebot an Messbetriebsleistungen die fiir die Energiewende relevanten Leistungen verfiig-
bar zu machen und hierdurch auch den Wettbewerb zu stirken.

Die Anderung in Absatz 2 Nummer 3 stellt klar, dass die Erfiillung der Verpflichtungen aus den verschiedenen
Festlegungen der Bundesnetzagentur zur ndheren Ausgestaltung des Messwesens, insbesondere zur Marktkom-
munikation, ebenfalls zum Pflicht-Aufgabenprogramm des Messstellenbetreibers gehdren.

Die mit Absatz 3a eingefiihrte Fristvorgabe gegeniiber dem grundzustindigen Messstellenbetreiber in Kombina-
tion mit einem Selbstvornahmerecht durch einen fachkundigen Dritten soll einen ziigigen Netzanschluss absichern
und zugleich dem Anschlussnehmer ein letztes Mittel in die Hand geben, um in Ausnahmefillen selbst fiir eine
rechtzeitige Anderung oder Ergiinzung einer Messeinrichtung sorgen, wenn dies durch den Messstellenbetreiber
nicht gewéhrleistet ist. Derartige MaBBnahmen sind insbesondere fiir den Neuanschluss von Erneuerbare-Energien-
Erzeugungsanlagen, Warmepumpen oder Ladepunkten fiir Elektromobile hdufig Voraussetzung. In der Praxis
sind erhebliche Wartezeiten bei der Inbetriebnahme zu verzeichnen. Grundzustéindige Messstellenbetreiber be-
nennen zum Teil Lieferprobleme bei der Beschaffung der erforderlichen Zéhler, teilweise Personalmangel als
Grund. Die neue Regelung in Satz 2 gibt dem Anschlussnutzer oder dem Anschlussnehmer als ultima ratio die
Moglichkeit, nach Ablauf der genannten Frist ersatzweise selbst und auf eigene Kosten geeignete Messtechnik
einbauen zu lassen, um auf diese Weise die messtechnischen Voraussetzungen fiir die Inbetriebnahme der Anlage
herbeifiihren zu konnen. Auch die Selbstvornahme hat unter Einhaltung der geltenden anerkannten Regeln der
Technik zu erfolgen. Um eine moglichst breite Verfiigbarkeit geeigneter Messtechnik fiir diesen Sonderfall der
Selbstvornahme zu erschlieBen, stellt die Regelung klar, dass Vorgaben nach § 8 Absatz 2 in Bezug auf die Art
der einzubauenden Messeinrichtung in diesem Fall nicht bindend sind. Dies bezieht sich namentlich auf die Bau-
form des einzusetzenden Zéhlers. Bei Erfiillung der geltenden gesetzlichen Vorschriften, insbesondere bei Ein-
haltung der eichrechtlichen Vorgaben, sind auch Zahler anderer Bauart, etwa Hutschienenzdhler, zuldssig. Die
Selbstvornahme &ndert nichts an der bestehenden Zustdndigkeit des grundzustandigen Messstellenbetreibers flir



Drucksache 20/5549 —44 - Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

den Betrieb der Messstelle und an dem Recht des Messstellenbetreibers zum Einbau und Betrieb von Messein-
richtungen seiner Wahl. Damit dieser seine gesetzlichen Pflichten ordnungsgemal erfiillen kann, wird der Auf-
traggeber der Selbstvornahme verpflichtet, dem grundzustindigen Messstellenbetreiber alle erforderlichen Infor-
mationen zur Verfligung zu stellen. Bei vorhandenen intelligenten Messsystemen scheidet aufgrund der hoheren
sicherheitstechnischen Anforderungen eine Selbstvornahme aus.

Der eingefiigte Absatz 4 Satz 3 soll sicherstellen, dass der grundzustindige Messstellenbetreiber tiber hinrei-
chende Verfiigungsbefugnis insbesondere in Bezug auf alle technischen Einrichtungen verfiigt, die er zur Erfiil-
lung seiner gesetzlichen Verpflichtungen einsetzt. Dies umfasst auch die erforderliche Verfiligungsbefugnis zur
Uberlassung von technischen Einrichtungen an nachfolgende Messstellenbetreiber nach § 16 Absatz 1 entweder
im Wege des Weiterverkaufs oder der Weiterverpachtung. Die bisherigen Erfahrungen haben gezeigt, dass Uber-
ginge von Messstellen wesentlich erschwert werden kdnnen, wenn ein Austausch von Strom- und Spannungs-
wandlern, hinsichtlich derer der bisherige Messstellenbetreiber gegebenenfalls nicht verfiigungsbefugt ist, erfor-
derlich wird. Diese Fille sollen durch die Anderung in Absatz 4 in Verbindung mit der geltenden Regelung in §
16 Absatz 1 moglichst vermieden werden.

Der neu eingefligte Absatz 5 stellt klar, dass jeder grundzustidndige Messstellenbetreiber in jedem anderen Netz-
gebiet im Verhéltnis zum dortigen grundzustéindigen Messstellenbetreiber auch als wettbewerblicher Dritter titig
werden kann. In demselben Netzgebiet kann ein grundzusténdiger Messstellenbetreiber jedoch nicht zugleich als
Dritter nach § 5 tétig sein. Zuldssig ist jedoch, dass ein grundzustindiger Messstellenbetreiber Standard- und
Zusatzleistungen durch einen Dritten realisieren lésst, einschlief8lich eines mit ihm verbundenen wettbewerblichen
Messstellenbetreibers. Zuldssig ist dariiber hinaus auch, dass der grundzustéindige Messstellenbetreiber im eige-
nen Netzgebiet selbst wettbewerbliche Leistungen unter Beachtung der Vorgaben des Messtellenbetriebsgesetzes
anbietet. Die Regelungen bewirken eine weitgehende Gleichbehandlung zwischen grundzustdndigem und wett-
bewerblichem Messstellenbetreiber.

Zu Nummer 5

In § 6 Absatz 1 Nummer 3 wird der Maf3stab fiir den Kostenvergleich zwischen gebiindeltem und bisher getrenn-
tem Messstellenbetrieb dahingehend klargestellt, dass dieser, soweit die Sparte Heizwérme Teil des Biindelange-
botes ist, auch die Kosten der Abrechnungsdienstleistung fiir Heizwarme nach der Heizkostenverordnung bein-
halten muss.

Zu Nummer 6

Die Vorschrift des § 7 enthdlt weiterhin die Grundaussagen zur Behandlung der im Zusammenhang mit dem
Messstellenbetrieb anfallenden Kosten. Die Regelung in Absatz 1 betrifft den zeitlichen Anwendungsbereich der
neuen Kostenregelungen dieser Novelle und beschrénkt sich sachlich auf Messentgelte im Sinne des ebenfalls
geinderten § 3 Absatz 1. Anderungen zu Kostenregelungen zu Messentgelten enthalten §§ 3, 30, 32. Nicht erfasst
sind demnach die Kosten fiir Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2, da die Preisobergrenzen in § 35 den bisher
unbestimmten Rechtsbegriff des angemessenen Entgelts nach § 33 a.F. konkretisieren. Einer Ubergangsbestim-
mung bedarf es daher insoweit nicht.

Wesentliche Neuerung, auf welche die Ubergangsvorschrift nach Absatz 1 Anwendung findet, ist die in § 30
Absitze 1 bis 3 vorgesehene Kostenbeteiligung des Anschlussnetzbetreibers. Soweit Messentgelte vor Inkrafttre-
ten der Anderungen durch dieses Gesetz bereits entstanden sind, gelten demnach bis zum 1. Januar 2024 die
bisherigen Regelungen des § 31 a.F. weiter. Diese Ubergangsphase soll den Netzbetreibern und Messstellenbe-
treibern die Zeit geben, fiir Bestandssysteme die erforderlichen Umstellungen in Abrechnungssystemen vorzu-
nehmen.

Mit den Streichungen in Absatz 1 Satz 2 wird die Regelung redaktionell bereinigt.

Diese Neuregelung des § 7 Absatz 2 trégt der stirkeren Systemorientierung des Rollouts und der daraus folgenden
Kostenbeteiligung des Anschlussnetzbetreibers nach § 30 Rechnung.

§ 30 Absitze 1 bis 3 sehen eine angemessene signifikante Kostenbeteiligung des Anschlussnetzbetreibers am
Rollout vor, wodurch die Regelungen zur Kostentragung gerechter ausgestaltet werden und fiir Letztverbraucher
und Anlagenbetreiber mit einer erheblichen Senkung der direkten Kosten (Messentgelte) einhergehen. Statt von
den Endkunden wird kiinftig ein beachtlicher Teil der Mehrkosten fiir das intelligente Messsystem von den Netz-
betreibern des jeweiligen Anschlusses, in den meisten Féllen also den Verteilernetzbetreibern, getragen werden.
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Denn sie profitieren in besonderer Weise vom Rollout der intelligenten Messsysteme: Im kiinftigen Energiesys-
tem héingt die Systemstabilitdt mafigeblich von einer flichendeckenden Beobachtbarkeit und Steuerbarkeit der
fluktuierenden Erzeuger und Verbraucher in den Verteilernetzen ab. Diese Kostenbeteiligung fiihrt dazu, dass
Privathaushalte fiir das intelligente Messsystem statt bisher 23-100 Euro/Jahr nunmehr maximal 20 Euro/Jahr und
Kleingewerbe statt bisher 130-200 Euro/Jahr nunmehr max. 50-120 Euro/Jahr zahlen. Fiir Privathaushalte wird
damit das Messentgelt auf die aktuellen Kosten eines digitalen Stromziihlers abgesenkt. Im Ubrigen wird auf die
detaillierten Erlduterungen zur Kostenteilung nach §§ 30, 34 verwiesen.

Der gednderte § 7 Absatz 2 Satz 1 sieht vor, dass Kosten des grundzustdndigen Messstellenbetreibers fiir den
Messstellenbetrieb von modernen Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen weiterhin weder bei den
Entgelten fiir den Netzzugang noch bei deren Genehmigung unmittelbar zu beriicksichtigen sind. Es bedarf inso-
fern weiterhin einer strikten Kostentrennung zwischen grundzustindigem Messstellenbetreiber und Netzbetreiber.
Vor dem Hintergrund der unionsrechtlich verbiirgten Unabhéngigkeit der Regulierungsbehorde stellt Satz 2 so-
dann klar, dass das Messstellenbetriebsgesetz keine positive oder negative Aussage dazu trifft, ob, nach welchen
Kriterien und Methoden oder in welchem Umfang Kosten, welche dem Anschlussnetzbetreiber nach dem Mess-
stellenbetriebsgesetz entstehen, bei den Netzentgelten Beriicksichtigung finden kdnnen. Satz 2 stellt lediglich klar,
dass Messentgelte fiir Standard- und Zusatzleistungen, welche der Anschlussnetzbetreiber dem Messstellenbe-
treiber schuldet, bei den Entgelten fiir den Netzzugang und deren Genehmigung nach den fiir die Netzentgelte
einschldgigen Vorschriften beriicksichtigt werden kdnnen, das Messstellenbetriebsgesetz dies also nicht aus-
schlieft, sondern lediglich regelt, in welchem Umfang dem Netzbetreiber Entgelte durch den Messstellenbetreiber
in Rechnung gestellt werden diirfen.

Zu Nummer 7

Das aktuelle Messstellenbetriebsgesetz enthilt noch keine Vorgaben, dass Smart-Meter-Gateways am Netzan-
schlusspunkt verbaut werden und selbst anlagenbezogene Steuerungssignale auch dort oder an der Anlage wirken
konnen —und nicht z. B. an jeder einzelnen Ladeeinrichtung fiir Elektromobile. Dies bremst nicht nur den Rollout,
weil tendenziell mehr Gateways als technisch notig verbaut werden. Es belastet auch den Ausbau der Ladeinfra-
struktur und erschwert Geschéiftsmodelle mit flexiblem und bidirektionalem Laden.

Mit der Anpassung von Absatz 1 Satz 1 in Verbindung mit der Neufassung des mafigeblichen § 21 Absatz 3 wird
die Moglichkeit gestérkt, dass das Smart-Meter-Gateway als Infrastruktur im Grundsatz am Netzanschlusspunkt
eingebaut wird. Dort, an der Schnittstelle zwischen dem Kunden und dem Stromnetz, kann es seine Funktion als
Sicherheitsanker fiir die energiewirtschaftlich relevanten Anwendungen am besten erfiillen. Uber geeignete
Schnittstellen konnen mehrere Verbraucher/Ladeeinrichtungen {iber das Smart-Meter-Gateway am Netzanschluss
gebiindelt werden und selbstindig am Markt agieren. Die Einfiigung in Absatz 1 Satz 1 erster Halbsatz stellt zu
diesem Zweck klar, dass der Messstellenbetreiber auch den Einbauort von Messeinrichtungen und beauftragten
technischen Einrichtung einschlieBlich Steuerungseinrichtungen bestimmt. Dies ist angemessen, um einen tech-
nisch einwandfreien Betrieb sicherzustellen. Gleichwohl hat der Messstellenbetreiber bei der Ausiibung dieser
Befugnisse den Interessen des Anschlussnutzers, Anschlussnehmers und gegebenenfalls des Anlagenbetreibers
angemessen Rechnung zu tragen, etwa an einer moglichst kostengiinstigen oder baulich minimalinvasiven Um-
setzung. Aus diesem Grund legt § 8 Absatz 1 Satz 1 fest, dass das Bestimmungsrecht des Messstellenbetreibers
nach Konsultation mit dem Anschlussnehmer und Anschlussnutzer ausgeiibt werden kann.

Die Klarstellung des Ausdrucks ,,Steuereinrichtung® durch den Ausdruck ,technische Einrichtungen einschlief3-
lich Steuerungseinrichtung™ in Absatz 1 und Absatz 2 erfolgt an allen einschldgigen Stellen des Messstellenbe-
triebsgesetzes einheitlich. Durch die zusétzliche Einschrankung auf beim Messstellenbetreiber beauftragte tech-
nische Einrichtungen (§ 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 2) wird klargestellt, dass sich die Vorschrift nicht auf tech-
nische Einrichtungen erstreckt, welche durch den Anlagenbetreiber selbst zur Erfiillung der Pflichten aus §§ 9
und 10b des Erneuerbare-Energien-Gesetzes eingebaut wurden.

Zu Nummer 8

In § 9 Absatz 1 Satz 1 wurde Nummer 4 gestrichen, da es fiir die Abwicklung des Messstellenbetreiber-Wechsels
keiner separaten vertraglichen Vereinbarung zwischen wettbewerblichem und grundzustdndigem Messstellenbe-
treiber bedarf. Der Wechselprozess lauft vielmehr {iber den Netzbetreiber. Gegeniiber diesem ist der wettbewerb-
liche Messstellenbetreiber vertraglich zur Einhaltung der Vorgaben der Festlegung der Bundesnetzagentur iiber
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Wechselprozesse im Messwesen (WiM) verpflichtet, im Ubrigen sind alle Akteure kraft Festlegung 6ffentlich-
rechtlich verpflichtet.

Zu Nummer 9

In § 10 Absatz 2 Nummer 2 erfolgt eine redaktionelle Folgeinderung zur Uberfiihrung der Standard- und Zusatz-
leistungen in § 34.

Zu Nummer 10

In § 11 werden die bisherigen Regelungen zur Sicherstellung des Messstellenbetriebs beim Ausfall eines Mess-
stellenbetreibers ergédnzt und neu gestaltet, um in diesen Fillen die Fortsetzung von Messstellenbetrieb und
Rollout zu gewihrleisten. Zentrales Element der Neuregelung ist die Benennung eines bundesweiten Auffang-
messstellenbetreibers, welcher bei einem Ausfall des grundzustindigen Messstellenbetreibers sowie bei einem
Scheitern eines Ubertragungsverfahrens der Grundzustindigkeit (§ 44) kraft Gesetzes schnell und ohne ein auf-
wendiges Verfahren in die Grundzustidndigkeit einriickt. In Abgrenzung zu § 18, welcher den Ausfall des Dritten
als Messstellenbetreiber regelt, gilt § 11 fiir den Ausfall des grundzustindigen Messstellenbetreibers, sei es in
seinem eigenen Netzgebiet, sei es als libernahmeverpflichteter grundzustéindiger Messstellenbetreiber nach § 18
Absatz 1 Satz 1.

Absatz 2 und Absatz 3 enthalten die Regelungen zur Bestimmung des Auffangmessstellenbetreibers, zur Durch-
filhrung des Notbetriebs durch ihn und zu seinem Einriicken nach sechs Monaten kraft Gesetzes in die Grundzu-
standigkeit eines anderen grundzustindigen Messstellenbetreibers, soweit der Eintritt dieser Rechtsfolge nicht
durch eine vorige erfolgreiche Ubertragung der Grundzustindigkeit durch ein Ausschreibungsverfahren nach §§
41 und 43 abgewendet wird (vgl. Absatz 3 Satz 2). Absatz 2 Satz 1 regelt in Nummern 1 bis 3 die Tatbesténde,
welche einen Eintritt des Auffangmessstellenbetreibers bewirken.

Der bislang in § 11 a. F. genannte ,,Ausfall* des Messstellenbetreibers wird in Satz 1 Nummer 1 nunmehr kon-
kretisiert. Dies ist erforderlich, da der Ubergang der Grundzustéindigkeit kraft Gesetzes nur dann praktisch funk-
tionieren kann, wenn er auf einem objektiven und ohne weiteres nachpriifbaren Tatbestandsmerkmal beruht. Satz
1 Nummer 1 stellt daher nun darauf ab, dass der betreffende grundzustidndige Messstellenbetreiber der Bundes-
netzagentur anzeigt, dass er zur Erfiillung seiner Verpflichtung zum Einbau von intelligenten Messsystemen und
modernen Messeinrichtungen nach §§ 29, 30, 32 und 45 oder zur Gewéhrleistung eines zuverldssigen technischen
Betriebs von intelligenten Messsystemen und modernen Messeinrichtungen dauerhaft nicht mehr in der Lage ist.
Es kommt zukiinftig also sowohl fiir den Hinderungsgrund als auch die Prognose der Dauerhaftigkeit allein auf
eine zukunftsbezogene Selbsteinschétzung des abgebenden Messstellenbetreibers an. Umfasst sind beispielsweise
wirtschaftliche aber auch technische Hinderungsgriinde. Der Tatbestand nach Satz 1 Nummer 1 ist mit dem Zu-
gang der entsprechenden Anzeige bei der Bundesnetzagentur verwirklicht.

Weitere Tatbestinde, welche eine Fortsetzung der Grundzustindigkeit unmoglich machen und daher das Einrii-
cken des Auffangmessstellenbetreibers bewirken, werden in Satz 1 Nummern 2 und 3 geregelt, namentlich der
Verlust der erforderlichen Zertifizierung nach § 25 bzw. der Genehmigung nach § 4. Bisher war in diesen Féllen
nach § 45 a. F. lediglich eine Verpflichtung zur Ausschreibung der Grundzustandigkeit vorgesehen, was zu einem
erheblichen Zeitverzug gefiihrt hitte; bei einem Scheitern der Ubertragung wiire nach bisherigem Recht sogar ein
vollstandiger Rolloutstopp fiir zwei Jahre moglich gewesen.

Die Ubernahme der Grundzustindigkeit kraft Gesetzes durch den Auffangmessstellenbetreiber nach sechs Mona-
ten vermeidet derartige Rolloutbriiche. Angesichts der notwendigen Vorbereitungen zur Ubernahme des vollstin-
digen Messstellenbetriebs sieht Satz 1 zunéchst einen Notbetrieb durch den Auffangmessstellenbetreiber mit nach
Satz 2 eingeschranktem Pflichtumfang vor. Wird die Grundzustindigkeit in diesem Zeitraum nicht nach den §§
41 und 43 erfolgreich iibertragen, endet nach sechs Wochen geméll Absatz 3 Satz 1 der Notbetrieb und der Auf-
fangmessstellenbetreiber, welcher zum Zeitpunkt der Verwirklichung des Tatbestands nach Absatz 2 Satz 1 zu-
standig ist, riickt mit allen Rechten und Pflichten kraft Gesetzes in die Grundzusténdigkeit ein. Durch die entspre-
chende Anwendung von § 43 Absatz 4 wird bestimmt, dass der Ubergang im Bundesanzeiger zu verdffentlichen
und der Bundesnetzagentur mitzuteilen ist. Der Ubergang der Grundzustindigkeit auf den Auffangmessstellen-
betreiber nach Absatz 3 wirkt dauerhaft, d.h. eine Anderung des Auffangmessstellenbetreibers im Folgejahr wiirde
nicht zu einem erneuten Ubergang fiihren. Es bleibt dem Auffangmessstellenbetreiber aber selbstverstindlich
unbenommen, ein Ubertragungsverfahren nach Kapitel 6 einzuleiten.
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Beziiglich der vorhandenen technischen Ausstattung des abgebenden grundzustidndigen Messstellenbetreibers re-
gelt Absatz 3 Satz 1, Halbsatz 2 die entsprechende Anwendbarkeit der Regelungen fiir den Ubergang auf einen
neuen Messstellenbetreiber gemil3 § 16 Absatz 1 und 2. Demnach ist der abgebende Messstellenbetreiber ver-
pflichtet, die in § 16 Absatz 1 genannten technischen Einrichtungen dem Auffangmessstellenbetreiber zum Kauf
anzubieten. Dieser hat dann ein Wahlrecht, ob er das Kaufvertragsangebot annehmen und den Messstellenbetrieb
mit der vorhandenen Technik fortsetzen will oder ob er nach Absatz 2 einen Ausbau verlangen und eigene tech-
nische Einrichtungen installieren will.

Die in Absatz 3 vorgesehene Ubergangfrist von sechs Monaten, innerhalb derer lediglich ein Notbetrieb durch
den Auffangmessstellenbetreiber zu gewihrleisten ist, dient einem umfassenden Interessensausgleich zwischen
dem Allgemeinwohlinteresse an einer moglichst ziigigen und nahtlosen Sicherstellung des Messstellenbetriebs
und den wirtschaftlichen Interessen des abgebenden grundzustindigen Messstellenbetreiber sowie des Auffang-
messstellenbetreibers. Wihrend bei einer planmiBigen Ubernahme des Messstellenbetriebs nach § 16 (zum Bei-
spiel auf einen wettbewerblichen Messstellenbetreiber) die Moglichkeit besteht, eine kommerzielle Regelung
zwischen den Beteiligten vorzubereiten und ohne Briiche im Messstellenbetrieb umzusetzen, ist dies bei einer
unvorhergesehenen, kurzfristigen Ubernahme eines ganzen Netzgebiets innerhalb der zur Verfiigung stehenden
Zeit von sechs Monaten deutlich schwieriger. Wie Absatz 3 Satz 2 klarstellt, soll der abgebende grundzusténdige
Messstellenbetreiber daher vor Eintritt eines Tatbestands nach § 11 Absatz 2 Satz 1 jederzeit oder selbst noch
wihrend des sechsmonatigen Notbetriebs die Mdglichkeit haben, die Grundzusténdigkeit entgeltlich im Rahmen
eines Verfahrens nach Kapitel 6 abzugeben. Diese Losung diirfte in den meisten Féllen den Interessen aller Be-
teiligten am ehesten entsprechen und diirfte in der Praxis daher vorrangig zum Einsatz kommen. Gleichwohl
bedarf es aufgrund des gesamtwirtschaftlichen Interesses an einer Sicherstellung des Messstellenbetriebs und zum
Schutz der betroffenen Anschlussnutzer einer Regelung fiir den Fall, dass eine kommerzielle Regelung scheitert.
Der bundesweit grofite grundzustandigen Messstellenbetreiber ist am ehesten wirtschaftlich, technisch und in Be-
zug auf Ressourcen in der Lage, die Funktion des Auffangmessstellenbetreibers zu iibernehmen, gleich geeignete
Alternativen sind nicht ersichtlich. Vor diesem Hintergrund ist die Regelung in Absatz 3 trotz der damit einher-
gehenden Belastungen fiir den Auffangmessstellenbetreiber geeignet, erforderlich und angemessen.

Die Bestimmung der Person des Auffangmessstellenbetreibers folgt aus Absatz 2 Satz 1 und 3. Satz 1 definiert
als Auffangmessstellenbetreiber denjenigen grundzustéindigen Messstellenbetreiber, der nach den aktuellsten der
Bundesnetzagentur zur Erstellung ihres Monitoring-Berichts gemdf3 § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes vorlie-
genden Daten bundesweit die meisten intelligenten Messsysteme in absoluten Zahlen betrieben hat. Das entspre-
chende Unternehmen wird durch die Bundesnetzagentur zum Beginn eines jeden Kalenderjahres nach Satz 3
verdffentlicht. Die Verdffentlichung hat dabei rein informativen Charakter und stellt keinen Verwaltungsakt dar.
Konstitutiv fiir die Auffangzustindigkeit sind allein die der Bundesnetzagentur nach Satz 1 vorliegenden aktu-
ellsten Rolloutzahlen, wie sie dem aktuellsten Monitoring-Bericht zugrunde liegen. Verdnderungen zwischen dem
Zeitpunkt der Datenerhebung und dem Eintritt eines Tatbestands nach Absatz 2 Satz 1 sind somit unerheblich:
Satz 1 statuiert vielmehr eine gesetzliche Fiktion, dass der nach diesen Daten bundesweit grofite grundzustindige
Messstellenbetreiber auch tatsidchlich die meisten intelligenten Messsysteme in absoluten Zahlen betrieben hat.

Die Ersetzung des Ausdrucks Steuereinrichtung durch den Ausdruck technische Einrichtungen einschlieBlich
Steuerungseinrichtung in Absatz 4 (bisher Absatz 3) erfolgt an allen einschlidgigen Stellen des Messstellenbe-
triebsgesetzes einheitlich.

Zu Nummer 11

In § 16 erfolgen Folgednderungen. Der bisherige Begriff ,,Wandler” in Absatz 1 wird durch den einheitlichen
Begriff ,,Strom- und Spannungswandler* im gesamten Gesetz ersetzt.

Die Klarstellung des bisherigen Ausdrucks Steuereinrichtung durch den Ausdruck technische Einrichtungen ein-
schlieBlich Steuerungseinrichtung in Absatz 3 erfolgt an allen einschldgigen Stellen des Messstellenbetriebsge-
setzes.

Zu Nummer 12

In § 18 wird lediglich durch eine Einfiigung in der amtlichen Uberschrift klargestellt, dass die Regelung den
Ausfall des Dritten als Messstellenbetreiber betrifft. In diesem Fall ist wie bisher zundchst der grundzusténdige
Messstellenbetreiber zur Ubernahme des Messstellenbetriebs verpflichtet. Sofern er einen Tatbestand nach § 11
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Absatz 2 Satz 1 verwirklicht (z. B. Ausfall) und daher der Ubernahmepflicht nicht nachkommen kann, tritt der
Auffangmessstellenbetreiber nach § 11 ein. Somit wird auch beim Ausfall eines wettbewerblichen Messstellen-
betreibers ein kontinuierlicher Messstellenbetrieb abgesichert.

Zu den Anderungen in Kapitel 3 allgemein:

In Kapitel 3 erfolgen Folgednderungen in §§ 19 und 21 aus der Einfilhrung eines gesetzlichen Rolloutfahrplans
mit agilem Rollout. Des Weiteren werden komplexe Vorgaben, die fiir das Sicherheitsniveau nicht entscheidend
sind, abgebaut und vereinfacht. Hierzu wird ein Einbau des Smart-Meter-Gateways am Netzanschlusspunkt oder
am Netzknotenpunkt verankert, massengeschiftstaugliche Prozesse insbesondere bei der sicheren Lieferkette
(SiLKe) zugelassen und eine stéirkere Beriicksichtigung der Nachhaltigkeit festgeschrieben. Auf diese Weise wird
der Rollout einfacher und wirtschaftlicher, gerade auch fiir wettbewerbliche Messstellenbetreiber und bundes-
weite Geschéftsmodelle.

Das technische Konzept des intelligenten Messsystems wird dabei nicht verdndert. Es werden Klarheit {iber die
Zielarchitektur und Investitionssicherheit flir den Rollout durch eine klare Ausrichtung der Standardisierung auf
das Smart-Meter-Gateway geschaffen. Klargestellt wird, dass Cybersicherheit, Interoperabilitit und Datenschutz
durch das Smart-Meter-Gateway als Sicherheitsanker am Netzanschluss und an seinen Schnittstellen gewéhrleis-
tet werden. Gesonderte Standards fiir Steuereinheiten, Ladeeinrichtungen, Warmepumpen oder fiir energiewirt-
schaftliche Prozesse konnen dagegen vorrangig Aufgabe der Wirtschaft sein. Neue technische Vorgaben sind in
den Anderungen nicht enthalten, im Gegenteil: die Anderungen bewirken eine Konzentration der technischen
Vorgaben auf das unbedingt erforderliche MaB3.

Zu Nummer 13

In § 19 werden die bisherigen Ubergangs- und Bestandsschutzregelungen an den gesetzlichen Rolloutfahrplan
nach § 45 in Verbindung mit § 30 angepasst und dem technischen Fortschritt seit der Verabschiedung des Geset-
zes zur Digitalisierung der Energiewende im Jahr 2016 Rechnung getragen. § 19 Absatz 6 sichert dabei die Wei-
ternutzung von auf Basis des geltenden Rechts ausgerollten intelligenten Messsystemen ab, welche den gesetzli-
chen Anforderungen entsprechen, wihrend § 19 Absatz 5 den Bestandsschutz fiir Messsysteme, die nicht den
technischen Anforderungen an intelligente Messsysteme entsprechen, bis zum Einbau eines intelligenten Mess-
systems gewdhrleistet.

Absatz 5 regelt wie bisher den Bestandsschutz fiir Messsysteme, die nicht den technischen Anforderungen an
intelligente Messsysteme entsprechen, die Vorschrift ist allerdings infolge des Wegfalls der Feststellung der tech-
nischen Moglichkeit nach § 30 a. F. anzupassen. Die bisherige Regelung in Absatz 5 trug dem Umstand Rech-
nung, dass seinerzeit noch keine zertifizierten Smart-Meter-Gateways zur Verfligung standen, welche die Anfor-
derungen der Energiewende erfiillten. Vor diesem Hintergrund gewihrte die urspriingliche Regelung mit Blick
auf die seinerzeit noch unsichere technische Weiterentwicklung der Gerite so weitreichend wie moglichen Be-
standsschutz und technische Flexibilitit fiir nicht-zertifizierte Messsysteme, einzig unter Sicherheitsvorbehalt o-
der vorbehaltlich der Einwilligung des Anschlussnutzers. Die technischen Weiterentwicklungen beim Smart-Me-
ter-Gateway in den letzten Jahren erlauben nun eine neue Regelung: Mittlerweile stehen zertifizierte Smart-Meter-
Gateways grundsétzlich fiir alle energiewenderelevanten Anwendungen zur Verfiigung. Smart-Meter-Gateways
konnen marktliche Geschaftsmodelle aller Art unterstiitzen, weshalb beim Bestandsschutz ein neuer Interessen-
ausgleich zwischen Bestandsschutz und notwendigem technischen Wechsel geboten ist.

Die Neuregelung des Absatzes 5 sieht einen flexiblen Ansatz fiir den Technologiewechsel vor, der dem tatséchli-
chen Rollout folgt. Obwohl nach § 31 in Verbindung mit §§ 29, 30 und 45 bis 2028 bei GroBverbrauchern iiber
100 000 Kilowattstunden Jahresstromverbrauch bzw. GroBanlagen iiber 100 Kilowatt installierter Leistung und
in allen anderen Féllen bis 2025 intelligente Messsysteme Anwendungen im vollen gesetzlichen Mindestumfang
realisieren miissen, diirfen nicht den technischen Anforderungen entsprechende Messsysteme auch iiber diese
Zeitpunkte hinaus eingebaut und bis zum Einbau eines intelligenten Messsystems genutzt werden. Ab 2025 bzw.
2028 sind Einbau bzw. Weiternutzung solcher nicht-zertifizierter Messsysteme allerdings nur zuldssig, wenn be-
reits der Einbau eines intelligenten Messsystems nach § 37 Absatz 2 durch den grundzustdndigen Messstellenbe-
treiber angekiindigt ist oder nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 beim Messstellenbetreiber beauftragt wurde.
Hiermit wird einerseits dem Interesse des Anschlussnutzers bzw. Anschlussnehmers an einer Weiternutzung al-
ternativer Kommunikationstechnik bis zur Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem Rechnung getragen,
andererseits aber ein unnétig langer Aufschub der Modernisierung der Messinfrastruktur und der notwendigen
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Erhohung des Datenschutz- und Sicherheitsniveaus bei der Kommunikation sensibler energiewirtschaftlich rele-
vanter Daten im Sinne von § 19 Absatz 2 vermieden.

Tatbestandlich nennt § 19 Absatz 5 Satz 1 Nummern 1 und 2 zwei Fallgruppen, die vom Bestandsschutz profitie-
ren. Beide Fallgruppen setzen wie bisher voraus, dass die Weiternutzung dieser Messsysteme nicht mit unverhalt-
nismdBigen Gefahren verbunden ist. Absatz 5 Satz 1 Nummer 1 erfasst Messsysteme, die keine intelligenten
Messsysteme sind und entspricht der bisherigen Regelung in § 19 Absatz 5 a. F. Hier muss die Weiternutzung
von einer Einwilligung des Anschlussnutzers getragen sein, welche nach Satz 2 durch Haushaltskunden jederzeit
auch widerrufen werden kann. Absatz 5 Satz 1 Nummer 2 betrifft intelligente Messsysteme, die zwar den techni-
schen Anforderungen aus den Absitzen 2 und 3 nicht entsprechen, deren Einbau und Weiternutzung jedoch auf-
grund einer Feststellung des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik nach § 30 a. F. (Markterkla-
rung) oder einer Ubergangsverfiigung nach § 19 Absatz 6 alter Fassung zulissig ist. Diese Messsysteme diirfen
ebenfalls nach Inkrafttreten der Gesetzesdanderung weiter genutzt werden, ohne eine gesonderte Einwilligung des
Anschlussnutzers. Rechtgrund fiir die Weiternutzung ist in diesen Féllen allein Absatz 5 Satz 1 Nummer 2. Der
Verweis auf die in Absatz 5 Satz 1 Nummer 2 genannten Feststellungen betrifft allein die in diesen Feststellungen
benannten Anwendungsbereiche, es geniigt also, dass die Messsysteme tatbestandlich unter eine dieser Feststel-
lungen fallen. Unerheblich ist hingegen, ob diese Feststellungen bestandskréftig sind oder zwischenzeitig aufge-
hoben wurden. Auch das Auslaufen der bislang in § 19 Absatz 6 Satz 2 a.F. vorgesehenen Zwolfmonatsfrist ist
insofern ohne Bedeutung. Der Bestandsschutz gilt bis zum Einbau eines intelligenten Messsystems nach §§ 29
bis 31, liegt also in der Hand des grundzustidndigen Messstellenbetreibers selbst.

Die Ubergangsregelung nach Absatz 6, welche bisher die freiwillige Fortsetzung des Rollouts aufgrund einer
aufgehobenen BSI-Markterkldrung nach § 30 a.F. oder einer Feststellung nach § 19 Absatz 6 a. F. ermdglicht,
wird nach Inkrafttreten dieses Gesetzes aufgrund des Wegfalls von Markterkldrungen des BSI fiir den Neueinbau
von intelligenten Messsystemen gegenstandslos. Nach Inkrafttreten dieses Gesetzes stiitzt sich der Rollout fiir neu
auszustattende Messstellen unmittelbar auf §§ 29 bis 31. Der neu gefasste § 19 Absatz 6 betrifft also nur noch die
Weiternutzung von intelligenten Messsystemen, die vor Inkrafttreten der Neuregelung durch dieses Gesetz auf
Basis einer Markterklirung nach § 30 a. F. oder einer Ubergangsverfiigung nach § 19 Absatz 6 a. F. mit einem
intelligenten Messsystem ausgestattet wurden und (in Abgrenzung zu Absatz 5) den technischen Anforderungen
nach Absatz 2 und 3 entsprechen. Solche intelligenten Messsysteme werden konsequenterweise durch Absatz 6
Satz 1 den nach neuem Recht ausgerollten intelligenten Messsystemen gleichgestellt. Der Verweis auf § 31 macht
deutlich, dass auch das Recht des agilen Rollouts fiir diese Messsysteme genutzt werden kann. Sind diese Vo-
raussetzungen erfiillt, haben grundzustindige Messstellenbetreiber gemél § 3 Absatz 3 in Verbindung mit §§ 29
bis 31 Anspruch auf Verbleib von eingebauten intelligenten Messsystemen sowie auf die Entrichtung des jeweils
falligen Messentgelts im Rahmen der gesetzlichen Preisobergrenzen. Wie auch im Fall von Absatz 5 Satz 1 Num-
mer 2 ist die Bestandskraft oder Wirksamkeit der BSI-Feststellungen keine tatbestandliche Voraussetzung, es
geniigt, dass die intelligenten Messsysteme von dieser Feststellung erfasst waren. Um die Anwendung zu ermog-
lichen, regelt Absatz 6 Satz 2, dass die nach Satz 1 in Bezug genommenen Feststellungen weiterhin auf den In-
ternetseiten des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik bereitgestellt werden miissen. Absatz 6
Satz 3 stellt schlieBlich deklaratorisch fest, dass intelligente Messsysteme, welche nicht die Voraussetzungen nach
Absatz 6 erfiillen, nur unter den Voraussetzungen von Absatz 5 weiterverwendet werden diirfen. Absatz 6 ist
insoweit die im Vergleich zu Absatz 5 spezielle Vorschrift.

Zu Nummer 14

Die Anderungen in § 21 dienen einerseits der Umsetzung des agilen Rolloutkonzepts nach § 31 und verankern
andererseits ausdriicklich die Moglichkeit im Gesetz, liber ein Smart-Meter-Gateway mehrere Zéhlpunkte eines
Netzanschlusses oder auch mehrere Netzanschliisse im Bereich eines Netzknotens derselben Spannungsebene
leitungsgebunden oder drahtlos anzubinden. Anderungen der gesetzlichen technischen Vorgaben an intelligente
Messsysteme sind damit nicht verbunden.

Bisher setzte nach der Rechtsprechung eine Rolloutfreigabe durch das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informa-
tionstechnik voraus, dass zu diesem Zeitpunkt bereits alle in § 21 aufgefiihrten Mindestfunktionalititen technisch
umgesetzt waren, einschlielich komplexer Funktionen wie der Fernsteuerung von Anlagen und Verbrauchsein-
richtungen. Ein schrittweiser Hochlauf in den Markt mit einer sukzessiven Einfilhrung im Wege von Anwen-
dungsupdates war hingegen bisher nicht vorgesehen. § 31 erlaubt nun ein agiles Vorgehen: Messstellenbetreiber
diirfen in einer zeitlich befristeten Hochlaufphase komplexe Funktionen wie das Steuern zur Vorbereitung der
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massenmarkttauglichen Einfiihrung schrittweise einfiihren und Erfahrungen sammeln. Die neu gefasste Regelung
zum agilen Rollout bedeutet keine Abkehr von dem fiir die Energiewende erforderlichen und teilweise europa-
rechtlich durch die Richtlinie (EU) Nr. 2019/944 determinierten Funktionsumfang. Vielmehr nutzen die neuen
Regelungen die technischen Moglichkeiten fiir kontinuierliche Anwendungsupdates im Interesse eines stabilen,
effizienten und nachhaltigen Infrastrukturaufbaus. Zur Umsetzung dieses Konzepts wird die Fernsteuerung in
Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ gesondert aufgefiihrt, um einen prizisen Verweis in § 31 auf die vom agilen
Rollout umfassten Geritefunktionen zu ermdglichen. Die rein redaktionelle Folgednderung in Nummer 2 Buch-
stabe ¢ aufgrund der Anderungen des Energiewirtschaftsgesetzes, bringt keine Anderungen der technischen An-
forderungen an den intelligenten Messsystemen mit sich. Dariiber hinaus wird der bisherige Absatz 2 vollstindig
aufgehoben und durch § 31 ersetzt. Die bisherige Regelung erlaubte vor allem wettbewerblichen Messstellenbe-
treibern Lockerungen bei der Realisierung der Gerétefunktionen. Grundzustindige Messstellenbetreiber im Rah-
men des Pflichtrollouts waren hingegen von dieser Moglichkeit ausgeschlossen. Durch die Neuregelung wird ein
agiler Rollout fiir alle Messstellenbetreiber und alle Einbaufille moglich.

Der neu gefasste Absatz 3 trifft neben dem agilen Rollout eine weitere zentrale Vorschrift zum Einbauort des
Smart-Meter-Gateways in rdumlicher Nahe einer Liegenschaft und zur damit verbundenen Vielfachanbindungs-
fahigkeit (1:n-Fahigkeit) von Smart-Meter-Gateways. Ziel ist es, die Effizienz und Wirtschaftlichkeit des Rollouts
zu erhohen, die Rolloutgestaltung zu flexibilisieren und mehr Dynamik zu entfachen. Gleichzeitig wird hiermit
technisch eine Grundlage fiir steuerbare Netzanschliisse nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetz (teils auch ,,di-
gitale Netzanschliisse* genannt) gelegt. Mit der neu gefassten Vorschrift wird ein Ansatzpunkt fiir einen breiteren
Rollout jenseits des gesetzlichen Pflichtprogramms, bis hin zu einem flachendeckenden ,,Full-Rollout” geschaf-
fen.

Klargestellt wird in Absatz 3 zunéchst, dass es den Mindestanforderungen an intelligente Messsysteme und ihre
Einsatzumgebung geniigt, wenn ein Smart-Meter-Gateway in rdumlicher Néhe einer Liegenschaft eingebaut wird
und eine leitungsgebundene oder drahtlose Anbindung der Zéhlpunkte gewéhrleistet ist, sodass im Einklang mit
§ 19 Absatz 2 energiewirtschaftlich relevante Mess- und Steuerungsvorgénge iiber das Smart-Meter-Gateway
abgewickelt werden konnen. Ferner sind durch geeignete Regelungen des Messstellenbetreibers die Einsichts-
und Informationsrechte des Anschlussnutzers zu wahren. Es ist damit in aller Regel nicht erforderlich, Smart-
Meter-Gateways unmittelbar in Endeinrichtungen des Anschlussnutzers (z. B. privaten Ladeeinrichtungen) zu
verbauen.

Absatz 3 Satz 2 definiert die rAumliche Ndhe einer Liegenschaft als den Bereich eines Netzknotens derselben
Spannungsebene, z. B. der nichstgelegenen Ortsnetzstation. Mdglich ist somit auch die Anbindung mehrerer
Zahlpunkte an Netzanschliissen im Bereich eines Netzknotens derselben Spannungsebene. Entscheidend fiir den
Messstellenbetrieb ist die rdumliche Ndhe des Smart-Meter-Gateways zur Liegenschaft des Anschlussnutzers,
nicht jedoch die Grundstiicksgrenze oder die eigentumsrechtliche Zuordnung. Voraussetzung ist jedoch, wie Satz
1 klarstellt, dass die funktionalen und sicherheitstechnischen Anforderungen in gleicher Weise wie bei einer Biin-
delung am Netzanschluss gewéhrleistet sind.

Die Klarstellungen schaffen Rechtssicherheit — auch iiber die Auslegung des BSI-Schutzprofils — und beschleu-
nigen Skaleneffekte beim Rollout, weil die Wirtschaftlichkeit der Gerdte aufgrund der Vielzahl angebundener
Zihlpunkte, die gemeinsam mit dem Smart-Meter-Gateway ein intelligentes Messsystem bilden, wesentlich
schneller erreicht wird. Durch die Synergieeffekte der Vielfachanbindung wird auBlerdem ein Beitrag zur Nach-
haltigkeit des Rollouts intelligenter Messsysteme geleistet und der Bedarf an Rohstoffen verringert. Dieser Ansatz
deckt sich auch mit der Definition des intelligenten Messsystems nach § 2 Satz 1 Nummer 7, die keine Vorgabe
enthidlt, wonach an ein Smart-Meter-Gateway nur jeweils eine moderne Messeinrichtung angeschlossen werden
diirfte, um ein intelligentes Messsystem herzustellen. Soweit die in § 2 Satz 1 Nummer 7 vorgeschriebenen Funk-
tionen durch das intelligente Messsystem gewdhrleistet sind, gilt keine gesetzliche Begrenzung hinsichtlich der
Anzahl der an ein Smart-Meter-Gateway anzuschliefenden modernen Messeinrichtungen.

Satz 3 trifft Vorsorge fiir den Fall, dass es zur technischen Umsetzung der Vorgaben nach Satz 1 wesentlicher
Anderungen im Sinne von § 27 Absatz 1 Halbsatz 2 bedarf. Sofern eine solche Notwendigkeit besteht, gibt Satz
3 dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik auf, diese Anderungen oder Ergéinzungen mit der
nichsten Version des Schutzprofils bzw. der Technischen Richtlinien nach § 22 umzusetzen. Die Anderung stellt
bisherige Zertifizierungen nicht in Frage, sondern betrifft ausschlie8lich zukiinftige MaBBnahmen des Bundesamts
fiir Sicherheit in der Informationstechnik.
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Zu Nummer 15

§ 22 wird mit dem Ziel angepasst, die Standardisierung zu vereinfachen und auf das Wesentliche zu fokussieren.
Cybersicherheit, Interoperabilitit und Datenschutz werden durch das Smart-Meter-Gateway als Sicherheitsanker
am Netzanschluss und iiber seine Schnittstellen gewéhrleistet, wihrend gesonderte Standards fiir Steuereinheiten,
Ladeeinrichtungen, Warmepumpen oder fiir energiewirtschaftliche Prozesse vorrangig Aufgabe der Wirtschaft
sein koénnen. Zum anderen erfolgen Vereinfachungen bei der sicheren Lieferkette (SiLKe), deren Vorgaben der-
zeit den Rollout unnétig erschweren und den Wettbewerb behindern.

Die neu eingefiigten § 22 Absatz 3 Sitze 2 und 3 zur Vereinfachung der Anforderungen in Schutzprofilen an
Transport und Lagerung im Rahmen der sicheren Lieferkette bieten ein signifikantes Beschleunigungspotenzial
fiir den Smart-Meter-Rollout. Konnten bislang weitreichende Vorgaben an Transport, Lagerung und Sicherung
von Smart-Meter-Gateways den Rollout — gerade auch durch wettbewerbliche Messstellenbetreiber — unverhalt-
nisméBig erschweren und dadurch die Wirtschaftlichkeit damit zusammenhéngender Geschiftsmodelle wesent-
lich beeintréchtigen, wird durch die gesetzlich festgelegte Massengeschéftstauglichkeit von Sicherheitsvorgaben
ein vereinfachter, kostengiinstiger und praktikabler Prozess fiir den Transport, die Lagerung und die Installation
der Smart-Meter-Gateways vorgegeben, insbesondere durch einen Versand per Kurier-, Express- oder Paketlo-
gistik, z. B. ,,auf dem Postweg® direkt zu dem Monteur vor Ort. Entsprechende Losungen werden bereits bei
vergleichbar sensiblen Sicherheitsprodukten angewandt und stehen auch bei den Herstellern von intelligenten
Messsystemen bereit. Durch die gesetzliche Absicherung dieser Mdoglichkeit wird die duBerst aufwendige und
kostspielige bisherige Logistik verschlankt, ohne dass es zu einer ernstzunehmenden Absenkung des Sicherheits-
niveaus kommt. Mit der Vereinfachung des fehleranfilligen komplexen Prozesses wird auch die Nachhaltigkeit
gestiirkt, weil vermieden wird, dass intakte Gerite z. B. aufgrund geringfiigiger Uberschreitungen von vorge-
schriebenen Transportfristen, entsorgt werden miissen. Erfordert die Umsetzung erleichterter Vorgaben an die
Logistik wesentliche Anderungen und Erginzungen von Schutzprofilen oder Technischen Richtlinien des BSI,
sind diese in deren jeweils nichster Version umzusetzen. Die Umsetzungsfrist bis zum 31. Dezember 2023 soll
dem BSI ausreichend Zeit fiir etwaige Anderungen an Schutzprofilen oder Technischen Richtlinien geben. Die
Anderung stellt bisherige Zertifizierungen nicht in Frage, sondern betrifft ausschlieBlich zukiinftige MaBnahmen
des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik.

Dieser Ansatz wahrt den Grundsatz der VerhdltnismaBigkeit bei Sicherheitsvorgaben in Konstellationen mit mo-
derater Manipulationsgefahr der Gerite und trigt der Einschdtzung Rechnung, dass Cyberangriffe die primér ab-
zuwendenden Gefahren darstellen. Diese differenzierte Betrachtung der Bedrohungslage fiir Smart-Meter-Gate-
way wird auch durch die Ergénzung in § 26 Absatz 1 Nummer 1 unterstrichen.

Zu Nummer 16
In § 24 erfolgen redaktionelle Bereinigungen und Folgednderungen.
Zu Nummer 17

Die Einfiigung in § 25 Absatz 1 ist eine Folgednderung zu § 3 Absatz 2 Nummer 1, wonach der Messstellenbetrieb
auch Einbau, Betrieb und Wartung von an das Smart-Meter-Gateway angeschlossenen technischen Einrichtungen
einschlieBlich Steuerungseinrichtungen, ihre Konfiguration sowie die Erbringung von Zusatzleistungen gemél §
34 Absatz 2 und 3 umfasst. Das Merkmal ,,angeschlossen verdeutlicht, dass es nicht auf den Einbau durch den
Messstellenbetreiber oder die Eigentumsverhéltnisse ankommt. Auch technische Einrichtungen, welche durch
den Anlagenbetreiber selbst zur Erfiillung der Pflichten aus §§ 9 und 10b des Erneuerbare-Energien-Gesetzes
eingebaut wurden, unterfallen mit Anbindung an das Smart-Meter-Gateway also § 25. Der in Absatz 1 adressierte
Smart-Meter-Gateway-Administrator ist nach § 2 Nummer 20 wiederum der Messstellenbetreiber selbst oder des-
sen Auftragnehmer.

In Absatz 4 Nummer 5 wird dariiber hinaus klargestellt, dass der Smart-Meter-Gateway-Administrator verpflich-
tet ist, zur Sicherstellung einer ordnungsgemifen Zeitfiihrung und Messung das Logbuch in angemessenen Ab-
stinden auf nach dem Mess- und Eichrecht relevante schwerwiegende Fehler zu iiberpriifen. Smart-Meter-Gate-
ways sind so konstruiert, dass Fehler, insbesondere fehlende oder fehlerhafte Zeitsynchronisation, auffallen und
im Log dargestellt werden und zu einem Stopp der Messwertaufnahme fithren. Diese Funktionalitdt wird im Rah-
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men der mess- und eichrechtlichen Konformititsbewertung gepriift. Die Klarstellung ist von Bedeutung fiir wei-
tere zukiinftige Vereinfachungen, um den Rollout zu stirken, Biirokratie abzubauen und eine weitere Kostenre-
duktion zu erzielen, etwa mit Blick auf die Eichgiiltigkeit fiir Smart-Meter-Gateways.

Zu Nummer 18

Die Anderungen in § 26 leisten ergiinzend zu den Anderungen beziiglich massengeschiftstauglicher Prozesse fiir
Transport und Lieferung von Smart-Meter-Gateways in § 22 Absatz 3 einen Beitrag zur Nachhaltigkeit. Mit der
Ergénzung in Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 wird hervorgehoben, dass bei der Bewertung von Schwachstellen nach
der Bedrohungslage und den Umsténden differenziert werden muss. Dabei ist insbesondere danach zu unterschei-
den, ob die bewertete Bedrohung nur einige wenige Anlagen betreffen oder ob sie einer Vielzahl von Gerdten
schaden kann. So ist etwa ein punktuelles Manipulationsrisiko einer geringen Anzahl von Gerédten auf dem Trans-
portweg anders zu bewerten als ein Cyberangriff auf die gesamte Smart-Meter-Gateway-Infrastruktur. Die Ande-
rung stellt bisherige Zertifizierungen nicht in Frage, sondern betrifft ausschlieBlich zukiinftige Maflnahmen des
Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik.

Durch die Anderung in Absatz 2 Satz 2 wird die Umbenennung des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Ener-
gie in Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz nachvollzogen.

Zu Nummer 19

In § 27 wird im Sinne einer konsequenten Energiewendeorientierung die Rolle des Bundesministeriums fiir Wirt-
schaft und Klimaschutz als Auftraggeber der Standardisierung bestimmt, die Beteiligung der Wirtschaft an der
Standardisierung des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik gestdrkt und der Beitrag zur Nach-
haltigkeit als Standardisierungsziel stirker verankert.

Die Anderung von Absatz 1 stirkt die Zusammenarbeit zwischen dem Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Klimaschutz und dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik. Die Regelung stellt klar, dass die
Standardisierung durch das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik im Auftrag des fiir die Digitali-
sierung der Energiewende zustindigen Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz erfolgt. Mit seiner
Rolle als Auftraggeber kann das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz Inhalt und Ziel der Standar-
disierungsarbeiten des Bundesamtes fiir Sicherheit in der Informationstechnik auf Basis des Messstellenbetriebs-
gesetzes als Spezialgesetz fiir die Digitalisierung der Energiewende bestimmen. Satz 2 konkretisiert entsprechend,
dass das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz im Rahmen seiner Beauftragung dem Bundesamt
fiir Sicherheit in der Informationstechnik die inhaltliche, zeitliche und prozessuale Umsetzung vorgeben kann.
Satz 3 stellt klar, dass hiervon die Zustindigkeit und Verantwortlichkeit des Bundesamtes fiir Sicherheit in der
Informationstechnik zur Einschétzung des aktuellen Stands der Technik der Cybersicherheit in Abhidngigkeit der
aktuellen Bedrohungslage unbenommen ist. Das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik berichtet
regelméfig den Ausschussmitgliedern {iber den aktuellen Stand der Spezifikationsarbeiten.

Die weitere Ergénzung in Absatz 1 Satz 1, nach der das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik bei
der Erarbeitung weiterer Schutzprofile und Technische Richtlinien und neuer Version hiervon auch Nachhaltig-
keitsaspekte zu beriicksichtigen sind, stellt sicher, dass das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik
der Nachhaltigkeit im gesamten Zyklus eines intelligenten Messsystems zukiinftig angemessen Rechnung trégt.
Ziel ist, dass intelligente Messsysteme rohstoffschonend hergestellt und méglichst fiir die gesamte technisch mog-
liche Lebensdauer genutzt werden konnen, indem insbesondere die Lebensdauer, der Stromverbrauch, die Wie-
derverwendbarkeit und der Mehrfacheinsatz der Geréte verbessert werden. So sollen moglichst Reparaturen ein-
facher moglich und Funktionen vorgehalten werden, die einen Mehrfacheinsatz auch bei unterschiedlichen An-
schlussnehmern ermdglichen. Hierbei dient die Nachhaltigkeitsanalyse des Bundesministeriums fiir Wirtschaft
und Klimaschutz nach § 48 Absatz 1 Nummer 2 als Grundlage.

Absatz 1 Satz 4 sieht im Interesse einer beschleunigten marktlichen Umsetzung der Standards vor, dass das Bun-
desamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik friihzeitig weitere Akteure in die Standardisierungsprozesse ein-
bindet. Hierzu zihlen Verbinde, vom Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz geférderte Forschungs-
, Entwicklungs- und Innovationsprojekte sowie Stellen, welche die allgemein anerkannten Regeln der Technik in
den Bereichen Elektrizitét, Wasserstoff und Gas im Sinne von § 49 des Energiewirtschaftsgesetzes erarbeiten.
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Diese Zusammenarbeit wird mit der Einfiihrung von Standardisierungspartnerschaften nach Satz 5 weiter ver-
stirkt: danach unterstiitzt das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik nach Méglichkeit Standardi-
sierungsvorhaben von Stellen, welche die allgemein anerkannten Regeln der Technik in den Bereichen Elektrizi-
tat, Wasserstoff und Gas im Sinne von § 49 des Energiewirtschaftsgesetzes erarbeiten, zur Sicherstellung der
Interoperabilitdt mit dem Smart-Meter-Gateway.

Die auch hier zum Ausdruck kommende Arbeitsteilung zwischen dem Bundesamt fiir Sicherheit in der Informa-
tionstechnik und der Wirtschaft unterstreicht den Regelungsansatz in § 22 Absatz 1 Satz 1: um die Rolle des
Smart-Meter-Gateways als sicherer Kommunikationsplattform fiir die Energiewende zu stérken und gleichzeitig
die Standardisierung zu vereinfachen, konzentriert sich die Standardisierung des Bundesamtes fiir Sicherheit in
der Informationstechnik stirker auf das Smart-Meter-Gateway. Gesonderte Standards fiir Steuereinheiten, Lade-
einrichtungen, Warmepumpen oder fiir energiewirtschaftliche Prozesse kdnnen vorrangig Aufgabe der Wirtschaft
sein.

Durch die weiteren Anderungen in Absatz 1 Satz 1, Absatz 2 Nummer 1 und 5, Absatz 3 Satz 1 und Absatz 4
wird die Umbenennung des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Energie in Bundesministerium fiir Wirtschaft
und Klimaschutz nachvollzogen. Durch die weitere Anderung in Absatz 2 Nummer 5 wird ein Redaktionsverse-
hen behoben.

Zu Nummer 20

Seit dem Inkrafttreten des Messstellenbetriebsgesetzes im Jahr 2016 hat sich die Ausgangslage fiir den Rollout
intelligenter Messsysteme wesentlich verdndert: Wurden zu jener Zeit noch keine Smart-Meter-Gateways am
Markt angeboten, die die besonderen Anforderungen der §§ 21 und 22 erfiillten, sind mittlerweile bereits drei
zertifizierte Hersteller Smart-Meter-Gateways am Markt verfiigbar, die den hohen Datenschutz- und Datensicher-
heitsanforderungen des Bundesamts fiir Sicherheit in der Informationstechnik geniigen. Wegen dieser Weiterent-
wicklung ist das urspriinglich vorgegebene behordliche Freigabeverfahren auf Grundlage einer objektiven Beur-
teilung des Marktes durch das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik nicht mehr erforderlich und
ein sofortiger Rollout-Start moglich.

Mit dem Ziel, den Rollout zu beschleunigen und zu entbiirokratisieren, wird daher im neu geregelten § 29 als
Grundtatbestand in Verbindung mit den konkreten Ausstattungsverpflichtungen in § 45 ein gesetzlicher Rollout-
Fahrplan mit verbindlichen Zielen und konkretem Zeitrahmen verankert. Das Erfordernis der ,,technischen Mog-
lichkeit nach § 29 Absatz 1 a. F. entfdllt und damit auch die BSI-Marktanalyse und -Markterkldrung nach § 30
a. F. Mit der Aufhebung des § 30 a. F. wird auch die Drei-Hersteller-Regel gestrichen, da ein ausreichendes
Marktangebot fiir Smart-Meter-Gateways verfiigbar ist. Hierdurch wird die Dynamik bei der Weiterentwicklung
der Smart-Meter-Gateways gesteigert, denn das Tempo bestimmt zukiinftig der innovativste Hersteller — ein War-
ten auf den technischen Gleichstand von mindestens drei Herstellern entféllt. Markt und Wettbewerb zwischen
den zertifizierten und weiteren Herstellern werden hierdurch gestérkt.

Taktgeber ist statt behordlicher Entscheidungen nun der gesetzliche Fahrplan, welcher durch § 45 in Form von
zeitlichen und quantitativen Ausstattungsverpflichtungen fiir alle Einbaufallgruppen nach § 30 vorgegeben wird.
Auf diese Weise riickt das konkrete Rollout-Ziel zur Unterstiitzung der Energiewende in den Vordergrund. Alle
Akteure erhalten durch die festen Rolloutdaten langfristig Planbarkeit, Investitionssicherheit und Verbindlichkeit.
Der Rollout kann dadurch im Sinne eines agilen Infrastrukturaufbaus nach § 31 sofort mit den zertifizierten Ge-
riten in nahezu allen Einbaufillen starten, spitestens zum 1. Januar 2025 ist der Rolloutstart nach § 45 Absatz 1
Satz 1 Nummer 1 im vollen Anwendungsumfang verpflichtend. Lediglich fiir den RLM-Bereich und im Grofan-
lagensegment, also bei einem Jahresstromverbrauch von iiber 100 000 Kilowattstunden oder bei Erzeugungsan-
lagen ab 100 Kilowatt, ist gemal § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 der Start des Rollouts fiir den 1. Januar 2025
bzw. verpflichtend ab dem 1. Januar 2028 vorgesehen. Die Rolloutfristen orientieren sich an dem Zieljahr 2030,
um grundsitzlich bis zu diesem Datum die erforderliche digitale Infrastruktur fiir ein weitgehend klimaneutrales
Energiesystem bereitzustellen.

Wie bisher regelt § 29 den Tatbestand, welcher die Verpflichtung zum Einbau intelligenter Messsysteme in den
dort genannten Einbaufallgruppen auslost. Die Anderungen in § 29 Absitzen 1 und 2 tragen dem Wegfall der
Feststellung der technischen Moglichkeit und der Marktanalyse durch das Bundesamt fiir Sicherheit in der Infor-
mationstechnik nach § 30 a.F. Rechnung. Statt auf die technische Mdglichkeit als ma3gebliche Voraussetzung fiir
den Rollout-Start, verweist Absatz 1 nunmehr allein auf die wirtschaftliche Vertretbarkeit nach § 30 und auf die
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jeweiligen Zeitpunkte des gesetzlichen Rollout-Fahrplans nach § 45. § 29 Absatz 2 enthélt weiterhin keinen zeit-
lichen Verweis, weil der Rollout in den aufgelisteten Segmenten fiir den grundzustiandigen Messstellenbetreiber
optional ist.

Der bisherige § 29 Absatz 5 wird aufgehoben und die darin enthaltene Fiktionsregelung zur vollstindigen Erfiil-
lung der Rolloutverpflichtungen des grundzustindigen Messstellenbetreibers in dem neu gefassten § 45 Absatz 1
mit den dort als Zwischenzielen geregelten Rolloutquoten von 20 und 50 Prozent zusammengefiihrt. Die neue
Regelung sichert mit Zwischenzielen nicht nur einen kontinuierlichen Hochlauf des Rollouts ab, sondern ermog-
licht den grundzustéindigen Messstellenbetreibern auch eine grofere Flexibilitdt. So wird in § 45 Absatz 1 Satz 2
klargestellt, dass sich die Rollout-Quoten jeweils auf die Gesamtzahl aller zu den maf3geblichen Zeitpunkten aus-
zustattender Pflichteinbaufille im von der Grundzustindigkeit erfassten Netzgebiet beziehen. Wenn in einzelnen
Einbaufallgruppen also eine geringfiigig niedrigere Quote erreicht wurde, kann dies durch eine Ubererfiillung in
anderen Einbaufallgruppen kompensiert werden.

Zu Nummer 21
Zu § 30

Abweichend von der bisherigen Systematik regelt § 30 nunmehr zur besseren Verstindlichkeit allein die wirt-
schaftliche Vertretbarkeit als Tatbestandsmerkmal fiir den Rollout nach § 29, wéihrend die zeitlichen Vorgaben
und Ausstattungsverpflichtungen kiinftig in § 45 Absatz 1 festgeschrieben sind. Im Zusammenspiel miteinander
sind die §§ 29, 30 und 45 damit kiinftig die zentralen Rollout-Vorschriften, die vorgeben, ab wann bei welchen
Anschlussnutzern und zu welchen Kosten durch grundzustéindige Messstellenbetreiber intelligente Messsysteme
einzubauen sind.

Wie bisher bleibt nach § 29 Absatz 1 in Verbindung mit § 7 Absatz 1 Voraussetzung fiir die wirtschaftlich ver-
tretbare Ausstattung mit intelligenten Messsystemen durch grundzustindige Messstellenbetreiber die Einhaltung
der vorgeschriebenen Preisobergrenzen. Diese Preisobergrenzen konnen sich innerhalb einer Einbaufallgruppe
der Hohe nach unterscheiden: Soweit sich der Rollout nach dem Plan des ausrollenden grundzustindigen Mess-
stellenbetreibers richtet, ist § 30 fiir die Bestimmung der Preisobergrenze maBgeblich. Wird von einem Berech-
tigten gegeniiber dem grundzustéindigen Messstellenbetreiber der vorzeitige Einbau eines intelligenten Messsys-
tems nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 verlangt, darf ein zusitzliches Entgelt nach § 35 Absatz 1 erhoben
werden.

Die Regelungen zur Kostentragung wurden grundsitzlich liberarbeitet und gerechter ausgestaltet. Fiir Anschluss-
nutzer und Anlagenbetreiber gehen die neuen Regelungen mit einer erheblichen Senkung der direkten Kosten
(Messentgelte) einher. Statt von den Endkunden wird kiinftig ein signifikanter Teil der Mehrkosten fiir das intel-
ligente Messsystem von den Netzbetreibern des jeweiligen Anschlusses, in den meisten Féllen also dem Vertei-
lernetzbetreiber, getragen werden. Denn sie profitieren in besonderer Weise vom Rollout der intelligenten Mess-
systeme durch eine umfassende Digitalisierung des Netzbetriebs sowie eine datenbasierte und vorausschauende
Netzausbauplanung.

Auch zukiinftig bleiben die Kosten des Rollouts gedeckelt, um sicherzustellen, dass teilweise quasi-marktbeherr-
schende Stellungen nicht durch Messstellenbetreiber ausgenutzt werden konnen. Der Hohe nach bleiben die Preis-
obergrenzen vorbehaltlich einer anpassenden Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 33 unverandert und Glau-
biger des Messentgelts bleibt der Messstellenbetreiber. Hierdurch werden die Kosten fiir den Rollout intelligenter
Messsysteme gerechter verteilt. Es gilt der Grundsatz: je hoher der Systemnutzen desto hoher die Beteiligung des
Anschlussnetzbetreibers, welcher den maB3geblichen Nutzen aus der Digitalisierung zieht. In der Konsequenz
werden die Messentgelte fiir die gewohnlichen Haushalte (bis 6 000 kWh/Jahr) auf dem derzeitigen Stand nach §
32 fiir moderne Messeinrichtungen bei 20 Euro jéhrlich eingefroren. Den iiber den Betrag von 20 Euro jdhrlich
hinausgehenden Betrag bis zu einer Héhe von maximal 80 Euro trigt der Anschlussnetzbetreiber. Die Beteiligung
des Anschlussnetzbetreibers gilt dabei fiir alle Einbaufallgruppen der Absitze 1 bis 3.

Beispiele:

e Bei Anschlussnutzern mit einem Jahresstromverbrauch zwischen 6 000 und 10 000 Kilowattstunden be-
trugen die Messentgelte fiir den Messstellenbetrieb mit einem intelligenten Messsystem bislang 100 Euro
jéhrlich. Nunmehr betriagt das Messentgelt nur noch 20 Euro. Der Restbetrag in Hohe von 80 Euro ist
vom Anschlussnetzbetreiber zu tragen.
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e I[stin einem Haushalt eine steuerbare Verbrauchseinrichtung, also insbesondere mit einem Elektromobil
und/oder einer Warmepumpe, oder ein steuerbarer Netzanschluss nach § 14a des Energiewirtschaftsge-
setzes vorhanden, waren bislang bis zu 100 Euro brutto jahrlich fiir ein intelligentes Messsystem zu zah-
len. Zukiinftig sinkt das Messentgelt auf nunmehr noch 50 Euro. Der Restbetrag in Hohe von 80 Euro ist
vom Netzbetreiber zu tragen.

¢ FEin Anlagenbetreiber mit einer installierten Leistung von 8 Kilowatt zahlt fiir ein intelligentes Messsys-
tem ebenfalls 20 Euro, den Rest der Netzbetreiber. Der Anlagenbetreiber mit einer installierten Leistung
von 20 Kilowatt zahlt wiederum 50 Euro (von insgesamt 130 Euro), da der Beitrag des Netzbetreibers
bei 80 Euro gedeckelt ist.

Der signifikante Kostenbeitrag des Netzbetreibers zum Rollout geht mit einer erheblichen Stirkung des System-
nutzens der Digitalisierung einher. Die neu angelegte Kostenverteilung ist vor dem Hintergrund einer noch stér-
keren Ausrichtung des Rollouts als systemorientiertes Infrastrukturprojekt interessengerecht.

Der Systemnutzen intelligenter Messsysteme (v.a. Sicht- und Steuerbarkeit flexibler Verbraucher und Erzeuger,
intelligenter Netzanschluss) wird insbesondere durch eine deutlich fundiertere Datengrundlage wesentlich ver-
bessert. Urspriinglich war es in Netzen mit ausschlieBlich unflexiblen Verbrauchern ausreichend, die Netze auf
die maximal nachgefragte Leistung zu dimensionieren. Es bestand keine Notwendigkeit dafiir, Messtechnik im
Niederspannungsnetz auszubringen, da aufgrund der fehlenden Steuer- und Regelfunktionalititen ein Monitoring
des Netzzustandes nicht erforderlich war. Insofern war es wirtschaftlich sinnvoll und technisch akzeptabel, keine
Kenntnis iiber die aktuellen Leistungsfliisse zu besitzen. Zukiinftig werden sich die Versorgungsaufgabe und da-
mit die Anforderungen an die Netzplanung und den Netzbetrieb grundlegend &ndern. Die neuen und flexiblen
Verbrauchseinrichtungen wie Elektromobile, Warmepumpen oder Energiespeicher besitzen zum einen hohe Leis-
tungsédnderungsgeschwindigkeiten, zum anderen besteht die Moglichkeit, dass diese auf Preis- und somit Steuer-
signale aus dem Markt reagieren. Die Leistungsfliisse werden somit deutlich volatiler. Um den notwendigen Aus-
bau der Stromnetze in einem moglichst effizienten Rahmen zu halten und ausreichend Zeit flir dessen Realisierung
zu gewinnen, ist eine hohere Auslastung der vorhandenen Netze unabdingbar. Netzplanung und Netzbetrieb be-
diirfen dafiir einer wesentlich breiteren Datenbasis.

Zur Umsetzung dieser Neuausrichtung des Rollouts erhalten die Netzbetreiber aufgrund der Anderungen in § 34
Absatz 1 Nummer 4 und Absatz 2 Satz 2 Nummer 10, § 56 und § 60 Absatz 3 eine wesentlich bessere Daten-
grundlage. Hierdurch wird den Netzbetreibern eine bessere Planung und ein effizienterer Betrieb der Stromnetze
ermoglicht, um damit die Anforderungen der Energiewende (Systemintegration von erneuerbaren Energien und
steuerbaren Lasten) besser zu bewiltigen (zu weiteren Erwédgungen siehe Erlduterungen in der Einleitung zu §
56).

Bei der Anpassung der Einbaufallgruppen in Absatz 2 Nummern 2 und 3 handelt es sich zusétzlich um Folgean-
passungen zur bereits erfolgten Absenkung des Schwellenwerts in § 9 Absatz 1 durch das EEG 2021 auf 25
Kilowatt installierter Leistung.

Die Anderungen in Absatz 3 hinsichtlich des gesetzlichen Rollout-Fahrplans entsprechen den Anderungen in Ab-
satz 1. Auch fiir die optionalen Einbaufille bei Letztverbrauchern mit einem Jahresstromverbrauch bis einschlief3-
lich 6 000 Kilowattstunden kann der Rollout sofort ab Inkrafttreten der Gesetzesdnderungen starten.

Die Anderungen zu den Preisobergrenzen in Absatz 3 entschlacken und verdichten die bisherigen Preisobergren-
zen. Dadurch entbiirokratisieren sie den Abrechnungsprozess des Messstellenbetreibers. Messentgelte fiir die ge-
wohnlichen Haushalte (bis 6 000 kWh/Jahr) werden auf dem derzeitigen Kostenstand nach § 32 fiir moderne
Messeinrichtungen bei 20 Euro jdhrlich eingefroren, was zu reduzierten Preisobergrenzen bei allen Verbrau-
chern/Anlagenbetreibern fiihrt. Gleichzeitig wird die Ausstattung auch stromsparsamer Haushalte fiir Messstel-
lenbetreiber wirtschaftlich lohnenswerter. Insbesondere vor dem Hintergrund der Klarstellung in § 21 Absatz 3,
wonach mehrere Zahlpunkte auch mit nur einem Smart-Meter-Gateway leitungsgebunden oder drahtlos realisiert
werden konnen, ist zukiinftig der optionale Rollout zunehmend auch in dem Segment unter 3 000 kWh Jah-
resstromverbrauch wirtschaftlich umsetzbar.

Die neuen Preissegmente sind wie folgt gestaffelt:
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Preisobergrenzen Anteil Anschlussnut-| Grenze Verbrauch | Grenze Erzeugung
(pro Jahr) zer/  Anlagenbetrei-| (Jahresverbrauch in Kilo- | (installierte Leistung in Kilo-
ber wattstunden) watt)
30 Euro 20 Euro bis 3 000 -
60 Euro 20 Euro 3 000 —6 000 bis 7
Beispiel:

Hat ein Haushalt mit einem durchschnittlichen Verbrauch von 3 500 kWh bislang bis zu 40 Euro brutto jdhrlich
fiir ein intelligentes Messsystem gezahlt, betrdgt sein Messentgelt nunmehr noch 20 Euro. Der Restbetrag in Hohe
von 10 Euro ist vom Netzbetreiber zu tragen. Ein Anlagenbetreiber mit einer installierten Leistung von 6 Kilowatt
zahlt fiir ein intelligentes Messsystem ebenfalls 20 Euro, den Rest der Netzbetreiber.

Absatz 5 enthilt redaktionelle Korrekturen und schlieft Liicken bei der bisherigen Kumulationsregelung zum
Aufeinandertreffen mehrerer Preisobergrenzen. Bei demjenigen Anschlussnutzer, bei dem mehrere Zéhlpunkte
hinter einem Netzanschluss mit intelligenten Messsystemen ausgestattet werden, darf der grundzustéindige Mess-
stellenbetreiber fiir die zusitzlich verbauten modernen Messeinrichtungen jeweils einen Zuschlag auf die hochste
anwendbare Preisobergrenze aller seiner Zahlpunkte in Hohe von bis zu 20 Euro jahrlich verlangen. Diese erwei-
terte Preisobergrenze kann das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz, wie alle Preisobergrenzen
des Messstellenbetriebsgesetzes, nach § 33 iiber eine Rechtsverordnung anpassen. Es wird auflerdem klargestellt,
dass die Kumulationsregeln der Sétze 1 und 2 gleichermafen auch fiir optionale Einbaufalle gelten.

Die Regelung in Absatz 6 stellt klar, dass die Preisobergrenzen nach Absitzen 1 bis 3 nur solange gelten, bis das
Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine Rechtsverordnung nach § 33 erlassen hat. Ab dann gel-
ten die dort festgesetzten Preisobergrenzen anstelle der in Absétzen 1 bis 3 geregelten Preisobergrenzen.

Zu § 31

Die Neuregelung in § 31 ist eine der Kernvorschriften der Gesetzesdnderungen. § 31 soll wesentlich zur Beschleu-
nigung des Rollouts intelligenter Messsysteme beitragen, indem er sowohl im Rahmen der verpflichtenden als
auch der optionalen Ausstattung mit intelligenten Messsystemen einen sogenannten agilen Rollout zuldsst. Die
Regelung sieht einen sofortigen Rolloutstart vor (vgl. auch § 30), erlaubt den Messstellenbetreibern beziiglich der
in § 31 genannten Messstellen bei Messstellen an Zéhlpunkten mit einem Jahresstromverbrauch bis einschlieBlich
100 000 Kilowattstunden und bei Messstellen an Zahlpunkten von Anlagen mit einer installierten Leistung bis
einschlieBlich 25 Kilowatt aber gleichzeitig ein iteratives Vorgehen mit einer zeitlich befristeten Hochlaufphase,
innerhalb derer bestimmte komplexe Anwendungen (namentlich das Steuern und Schalten) zunichst in der Praxis
erprobt und sodann per Anwendungsupdate flaichendeckend ausgerollt werden konnen. Mit dieser Option kann
der Rollout auch mit intelligenten Messsystemen, welche die gesetzlichen Mindestanforderungen erfiillen, bei
denen aber zum Zeitpunkt des Einbaus noch nicht alle gesetzlichen Anwendungen freigeschaltet sind und welche
die in § 31 Absatz 1 Nummern 1 und 2 genannten Anwendungen des § 21 Absatz 1 damit erst durch ein spéteres
Anwendungsupdate im Smart-Meter-Gateway und /oder im Backend-System ausfiihren werden, starten. Konkret
benennt Absatz 1 die in § 21 Absatz 1 Nummer 1 genannten Anwendungen zur Protokollierung sowie eine oder
mehrere der energiewirtschaftlichen Anwendungen nach § 21 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ zweiter Halbsatz
und Buchstabe e zweiter Halbsatz sowie Nummer 6. Der agile Rollout stellt eine freiwillige Option dar. Es bleibt
Messstellenbetreibern unbenommen, auch vor dem Ablauf des agilen Rollouts in 2025 alle oder einzelne der in
Absatz 1 genannten Anwendungen iiber intelligente Messsysteme bereit zu stellen.

Im Unterschied zum bisherigen Rechtsrahmen ermédglicht § 31 iiberdies einen sofortigen Rolloutstart in der Breite.
Sah der bisherige Rechtsrahmen {iber § 30 Satz 1 a.F. eine stufenweise Freigabe des Rollouts durch das Bundes-
amt fiir Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) ausschliefSlich hinsichtlich einzelner Einbaufallgruppen vor,
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wird nunmehr der Weg durch eine rechtliche Klarstellung abgesichert, den bisher die Unternehmen fiir die volu-
menstarken Gruppen von Verbrauchern und Erzeugern schon favorisiert haben: Zuléssig ist nunmehr auch ein-
baufallgruppeniibergreifend ein schrittweises Vorgehen hinsichtlich der oben genannten Mindestanforderungen
des § 21. Die Erleichterung des agilen Rollouts ist nach Absatz 1 auf die Einbaufallgruppen verbrauchsseitig bis
zu einem Jahresstromverbrauch von 100 000 kWh und erzeugungsseitig auf Anlagen bis 25 Kilowatt begrenzt.
Insbesondere zum GroBverbrauchersegment, wo eine Steuerbarkeit aus Griinden der Systemsicherheit selbst fiir
eine befristete Ubergangszeit unverzichtbar ist, passen die Vereinfachungen des § 31 nicht und kommen deshalb
nicht zur Anwendung, auch ist die Kongruenz zu den Anforderungen an die Steuerbarkeit von Anlagen nach § 9
Absatz 1 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes zu wahren.

Im Interesse eines klaren gesetzlichen Fahrplans nennt die Regelung einen Termin, ndmlich ab 2025, zu dem alle
gesetzlichen Mindestanforderungen spétestens per Anwendungsupdate erfiillt werden miissen. Die Akteure erhal-
ten dadurch insgesamt mehr Flexibilitdt beim Rollout. Abstriche bei der Cybersicherheit und Einsatzbreite der
Smart-Meter-Gateways sind damit nicht verbunden, da die bisherigen Smart-Meter-Gateways das gesetzlich ge-
forderte Sicherheitsniveau bereits tiber BSI-Zertifizierungen nachgewiesen haben.

Ausweislich Absatz 1 Satz 2 kdnnen auch wettbewerbliche Messstellenbetreiber den agilen Rollout nutzen.

Absatz 2 stellt klar, dass Voraussetzung fiir den Rollout durch den grundzustéindigen Messstellenbetreiber wei-
terhin die Einhaltung der vorgeschriebenen Preisobergrenzen bleibt. Gleichzeitig erhalten grundzustéindige Mess-
stellenbetreiber die erforderliche Planungssicherheit, um den Rollout zu beschleunigen und ziigig Skalierungsef-
fekte herbeizufiihren, in dem er die Preisobergrenze auch dann erlésen kann, wenn er die Mdglichkeit zum agilen
Rollout wahrnimmit.

Zu § 32

Die neu eingefiigte Regelung in § 32 Absatz 2 stellt klar, dass die Preisobergrenze nach Absatz 1 nur solange gilt,
bis das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine Verordnung nach § 33 erlassen hat. Ab dann
gelten die dort festgesetzten Preisobergrenzen.

Zu § 33
Der bisherige § 33 ist in den geénderten §§ 34 und 35 aufgegangen.
Es handelt sich lediglich um eine numerische Anpassung.

§ 33 16st den bisherigen § 34 ab und regelt die Moglichkeit zur Anpassung oder Neufestsetzung der Preisober-
grenzen durch eine einheitliche neu gefasste Verordnungserméchtigung. Die bisher geltenden Preisobergrenzen
bleiben in der Summe dabei stabil; gleichzeitig werden jedoch die Mdglichkeiten fiir Messstellenbetreiber fiir
einen wirtschaftlicheren Messstellenbetrieb gestérkt, etwa durch die Moglichkeit eines breiteren Rollouts und der
Vielfachanbindung (§ 21 Absatz 4) sowie den agilen Rollout (§ 31).

Die Regelung erfasst die Festsetzung neuer, eine Anpassung oder Aufhebung einzelner oder aller Preisobergren-
zen aus den §§ 30, 32 und 35, einschlieBlich solcher fiir Zusatzleistungen durch eine Rechtsverordnung des Bun-
desministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz. § 33 enthélt dabei verschiedene Vorgaben fiir den Verordnungs-
geber sowie Klarstellungen:

Es wird klargestellt, dass die langfristigen, gesamtwirtschaftlichen und individuellen Kosten und Vorteile, ein-
schlieBlich des Systemnutzens, zu beriicksichtigen sind.

Dariiber hinaus regelt Satz 2 verbraucherschiitzende Grenzen fiir zukiinftige Erh6hungen von zugunsten des An-
schlussnutzers geltenden Preisobergrenzen. Eine solche ist hochstens alle fiinf Jahre zuldssig, wobei hochstens
die Hilfte der fiir Anschlussnetzbetreiber und Anschlussnutzer in Summe geltenden Preisobergrenze auf den An-
schlussnutzer entfallen darf.

Mit Blick auf die unionsrechtlich verbiirgte Unabhéingigkeit der Regulierungsbehorde schreibt § 33 Satz 3 vor,
dass Regelungen iiber die Entgelte fiir den Netzzugang von Betreibern von Energieversorgungsnetzen sowie iiber
deren Genehmigung nach Teil 3 Abschnitt 3 des Energiewirtschaftsgesetzes sowie hierauf beruhenden Rechts-
verordnungen und hierauf beruhenden Festlegungen der Bundesnetzagentur unberiihrt bleiben.

Fiir alle Preisobergrenzen nach § 33 gilt im Falle des Ausfalles des Messstellenbetreibers die Entgeltregelung in
§ 18 Absatz 1 Satz 2.
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Zu §§ 34, 35 allgemein

Die Energiewende und ihre Akteure sind fiir viele wesentliche Anwendungen, wie etwa das Steuern und Schalten
oder die Erhebung von Netzzustandsdaten fiir einen effizienteren Netzausbau auf das intelligente Messsystem
angewiesen. Dies gilt fiir den Bereich der Stromerzeugung genauso wie fiir die Warme- und Verkehrswende. Der
Messstellenbetreiber nimmt in seiner Rolle als Smart-Meter-Gateway-Administrator nach § 3 Absatz 1 Satz 2 fiir
alle Anwendungen, die iiber intelligente Messsysteme abgewickelt werden, die Rolle eines technischen Dienst-
leisters ein. Diese auch bisher durch das Messstellenbetriebsgesetz vorausgesetzte Rolle des Messstellenbetreibers
wird in §§ 34, 35 - auch mit Blick auf die zentrale Vorschrift des § 19 Absatz 2 — nun noch klarer beschrieben.
Nach § 19 Absatz 2 diirfen alle abrechnungs-, bilanzierungs- und netzrelevanten Mess- und Steuerungsvorgiange
der Sparten Strom und Gas wegen ihrer Bedeutung fiir die Funktionsfdhigkeit und Integritit des Energiesystems
bei Vorhandensein eines intelligenten Messsystems nur iiber dieses und dessen gesichertes Netzwerk mit einem
Weiterverkehrsnetz abgewickelt werden.

Im Interesse eines bundesweiten Dienstleistungsangebots des Messstellenbetreibers fiir die Akteure der Energie-
wende waren Prizisierungen in den §§ 34 und 35 erforderlich. Zweck dieser Prizisierungen ist zum einen, einen
umfassenden Katalog der anzubietenden Dienstleistungen zu schaffen, die den Bediirfnissen der Energiewende
und den Anforderungen an ein Smart-Grid entsprechen. Zum anderen soll dadurch der Wettbewerb zwischen den
Messstellenbetreibern gestéirkt und mit einem bundeseinheitlichen Mindestangebot der Marktzugang fiir Akteure
z. B. aus dem Bereich der E-Mobilitit, die bundesweit identische Dienstleistungen anbieten mochten, erleichtert
werden.

§§ 34 und § 35 gestalten die Regelungen iiber die Standard- und Zusatzleistungen des Messstellenbetriebs neu
aus und losen die bisherigen §§ 33 und 35 ab. § 34 regelt nunmehr die von allen Messstellenbetreibern anzubie-
tenden Standard- und Zusatzleistungen. § 35 enthilt ergidnzend hierzu eine neu geschaffene Sonderregelung fiir
die Bepreisung von bestimmten Zusatzleistungen des grundzustindigen Messstellenbetreibers. Ubergreifendes
Ziel der Neuregelung ist es, einen bundesweit standardisierten Rahmen von iiber intelligente Messsystem verflig-
baren Leistungen zu schaffen, welche fiir die Energiewende und fiir Geschiftsmodelle zur Flexibilisierung und
Digitalisierung erforderlich sind. Die Neuregelung schafft gleichzeitig eine klarere und einheitliche Grundlage,
welche Leistungen im Kontext des intelligenten Messsystems erbracht werden und prézisiert, welche Rolle dem
Messstellenbetreiber insbesondere in Bezug auf die Steuerung von Last und Erzeugung in Abgrenzung zu anderen
Akteuren zukommt. Leitbild fiir den Messstellenbetreiber als eines technischen Dienstleisters mit einem Grund-
versorgungsauftrag: Aufgabe des jeweiligen grundzustidndigen oder wettbewerblichen Messstellenbetreibers ist
nicht die Entscheidung iiber das Ob und Wie der Steuerung von Einrichtungen und Anlagen. Vielmehr obliegt
ihm, mit seiner technischen Infrastruktur die Ubermittlung, Umsetzung und erforderlichenfalls Koordinierung
und Priorisierung von Steuerungsvorgaben der nach dem Fachrecht steuerungsberechtigten Akteure sicherzustel-
len. Auch neue Anwendungen und Geschiftsmodelle miissen kiinftig durch das Smart-Meter-Gateway unterstiitzt
werden. Passend hierzu erhalten die steuerungsberechtigten Akteure mit der Neufassung der Regelung einen An-
spruch gegeniiber dem Messstellenbetreiber auf die notwendigen Zusatzleistungen gegen ein zusétzliches Entgelt.

Zu § 34

§ 34 entspricht systematisch dem bisherigen § 35 a. F. und fasst diesen mit den bisher gesondert in § 33 a. F.
geregelten Leistungen zu einer einheitlichen Vorschrift iiber Aufgaben zusammen, welche dem Messstellenbe-
trieb zugeordnet sind.

§ 34 Absatz 1 enthélt die Standardleistungen, welche ausweislich Satz 1 durch alle Messstellenbetreiber, ein-
schlieBlich der wettbewerblichen Messstellenbetreiber, erbracht werden miissen. Wie bisher sind diese Standard-
leistungen ausweislich Absatz 1 Satz 2 bei grundzustindigen Messstellenbetreibern im Rahmen der Preisober-
grenzen nach § 30 inkludiert. Im Vergleich zum bisherigen § 35 Absatz 1 ergeben sich folgende Anderungen:

In § 34 Satz 1 Nummer 1 wird klargestellt, dass die Plausibilisierung und Ersatzwertbildung nicht zwingend im
Smart-Meter-Gateway erfolgen miissen. Dies ist eine Folgednderung zur bereits in 2021 erfolgten Klarstellung
der Definition des intelligenten Messsystems (§ 2 Satz 1 Nummer 7), welche auf das Zusammenwirken des Smart-
Meter-Gateways mit den Backend-Systemen des Messstellenbetreibers verweist.
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Durch die Ergédnzung von § 62 in Satz 1 Nummer 3 wird ein Redaktionsversehen bereinigt und auf die bereits
nach dem geltenden § 62 standardmifBig dem Anlagenbetreiber zur Verfiigung zu stellenden Informationen und
Messwerte verwiesen.

Der neu gefasste § 34 Absatz 1 Nummer 4 dient gemeinsam mit § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 10 dazu, die durch
das Gesetz vorgesehene systemorientierte Datennutzung zu flankieren. Die Regelung sorgt fiir eine Anpassung
an die neuen Erfordernisse eines Netzbetriebs flir eine beschleunigte Energiewende mit verbesserter digitaler Un-
terstiitzung. Soll der Netzbetreiber die Digitalisierung nutzen, benétigt er die notwendigen Daten in ausreichen-
dem MaBe (vgl. hierzu ausfiihrlich die Begriindung zu § 56 und § 60). Hierzu wird die bisherige Standardleistung
in Bezug auf die Ubermittlung von Netzzustandsdaten (zuvor § 35 Absatz 1 Nummer 5 a. F.) prizisiert: Mess-
stellenbetreiber sind standardméBig verpflichtet, dem Netzbetreiber téglich Netzzustandsdaten in viertelstiindiger
Auflosung zu iibermitteln, soweit diese nach § 56 erhoben werden diirfen. § 56 Absatz 1 sieht vor, dass ab dem
1. Januar 2024 an allen Messstellen mit intelligenten Messsystemen Netzzustandsdaten erhoben werden. Wie
bisher diirfen die Daten nur fiir netzbetriebliche Zwecke genutzt werden. Der Netzbetreiber kann dariiber hinaus
als Zusatzleistung gemal § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 10 auch eine miniitliche Bereitstellung von Netzzustands-
daten gegen ein Zusatzentgelt verlangen. Fiir automatisierte Netzfiihrungskonzepte ist das essentiell: Viertelstun-
denwerte reichen hierfiir nicht aus, Sekunden- oder Millisekundenwerte, wie teilweise gefordert, sind flichende-
ckend allerdings ebenfalls nicht erforderlich. Kostenpflichtige hochfrequente Daten werden nur dort verlangt wer-
den, wo dies aus netzbetrieblicher Sicht erforderlich ist, beispielsweise aufgrund der netztopologischen Lage der
Messstelle. In allen anderen Féllen werden nach den neu gefassten Regelungen lediglich viertelstundenscharfe
Daten téglich libermittelt. Mit diesem gestuften Konzept wird ein schonender Ausgleich zwischen den netzbe-
trieblichen Interessen an aussagekréftigen Netzzustandsdaten einerseits und dem Datenschutz andererseits herge-
stellt. Netzbetreiber bekommen das Mal} an Informationen, das unbedingt erforderlich ist. Eine beschleunigte
Energiewende bedeutet aber auch, dass ein erhdhtes Mal3 an Daten, ausschlieBlich iiber die gesicherte Infrastruk-
tur des intelligenten Messsystems, bereitgestellt werden muss.

Der bisherige § 35 Absatz 1 Satz 1 Nummer 6 entféllt infolge der Neuausrichtung des § 40, welcher nunmehr auf
die Kostenzusammenfassungsregelung nach § 30 Absatz 5 verweist.

§ 34 Absatz 2 enthilt in Satz 1 unveréndert die Definition von Zusatzleistungen aus dem bisherigen § 35 Absatz
2 Satz 1 sowie das bestehende Diskriminierungsverbot beim Angebot von Zusatzleistungen. Neu geregelt in Satz
2 und 3 wird ein Leistungsanspruch zugunsten von Energieversorgungsunternehmen, Direktvermarktungsunter-
nehmern, Letztverbrauchern, Anschlussbegehrenden nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und Anlagenbetrei-
bern auf die in Satz 2 genannten Zusatzleistungen gegeniiber dem Messstellenbetreiber. Zuvor beschréinkte sich
der Anspruch des genannten Personenkreises auf die im bisherigen § 33 a. F. genannten Leistungen und damit
iiberwiegend auf die Bereitstellung und Anbindung von Hardware. Weitere aus Netz- und Marktsicht notwendige
Leistungen standen hingegen nach dem fritheren § 35 Absatz 2 a. F. im Ermessen des Messstellenbetreibers. Diese
Situation widersprach dem gesetzlichen Leitbild, das Smart-Meter-Gateway als einheitliche Plattform fiir alle
energiewirtschaftlich relevanten Mess- und Steuerungsvorginge (§ 19 Absatz 2) bereitzustellen: So konnte es
nach bisherigem Recht dazu kommen, dass Anschlussnutzer mit dem Erwerb einer PV-Anlage oder einer Lade-
einrichtung gezwungen waren, den Messstellenbetreiber zu wechseln, um die gesetzlichen Anforderungen zur
Sicht- und Steuerbarkeit aus EnWG und EEG mit den entsprechenden Leistungen erfiillen zu konnen. Umgekehrt
konnte die bisherige Regelung den grundzustiandigen Messstellenbetreiber im Wettbewerb um die wirtschaftlich
besonders attraktiven Messstellen benachteiligen. Au3erdem war die Preisgestaltung bei Zusatzleistungen bislang
mit Unsicherheiten verbunden. So war insbesondere der grundzustidndige Messstellenbetreiber bei aufwendigen
Zusatzleistungen nicht hinreichend im Klaren, ob sich Investitionen in erforderliche neue Systeme zukiinftig auch
rechnen wiirden.

Die Neuregelung in Absatz 2 Satz 2 und 3 schafft daher einen bundesweit einheitlichen Mindeststandard fiir
Zusatzleistungen, zu deren Erbringung Messstellenbetreiber auf Verlangen der Anspruchsinhaber nach Satz 2
gegen Entgelt verpflichtet sind, sofern nicht die Ausnahmeregelung fiir den Fall technischer Unmoglichkeit nach
Satz 3 greift (siche unten). Der neu geschaffene Anspruch flankiert die fachgesetzlichen Anforderungen an die
Sicht- und Steuerbarkeit von Anlagen sowie steuerbaren Verbrauchseinrichtungen und Netzanschliissen und er-
mdoglicht in diesen Fillen einen beschleunigten Rollout sowie die Bereitstellung der notwendigen Zusatzleistun-
gen. Er berlicksichtigt zudem die mit den betroffenen Branchen und Verbianden im Rahmen des BSI-/BMWK-
Stufenmodelldokuments abgestimmten energiewirtschaftlichen Anwendungsfille.
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Unter Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 fallen einerseits Standardleistungen, die dafiir aber vorzeitig und ge-
gebenenfalls innerhalb einer bestimmten Frist ausgefiihrt werden und andererseits besondere Leistung, die in der
Regel einen hoheren technischen Aufwand bedeuten, etwa durch zusétzliche Datenverarbeitung. Im Einzelnen:

Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 regelt einen Anspruch auf vorzeitige Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem
innerhalb von vier Monaten ab Beauftragung. Mit der Vorschrift wird der bisher in § 33 Absatz 1 Nummer 1
geregelte Anspruch dahingehend prézisiert, dass die Zusatzleistung in der Ausstattung vor dem durch den Mess-
stellenbetreiber vorgesehenen Zeitpunkt innerhalb von vier Monaten besteht, welche zusétzlichen Aufwand ver-
ursacht, beispielsweise eine gesonderte Anfahrt. Die neu geschaffene Ausstattungsfrist von hochstens vier Mona-
ten entspricht den unionsrechtlichen Vorgaben nach Art. 21 Absatz 2 Buchstabe b der Richtlinie (EU) 2019/944.
Beziiglich der Ausstattung mit modernen Messeinrichtungen, welche nicht dem Bereich der Zusatzleistungen
sondern den Standardleistungen des Messstellenbetriebs zuzuordnen ist, gilt § 3 Absatz 3a mit den dort geschaf-
fenen Sonderregelungen, die eine ziigige Bereitstellung innerhalb eines Monats absichern sollen.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 gewihrt zusétzlich zum Einbau von intelligenten Messsystemen einen Anspruch auf
die Ausstattung von Messstellen mit zur Erfiillung fachgesetzlicher Vorgaben zur Sicht- und Steuerbarkeit not-
wendigen technischen Einrichtungen einschlieBlich einer Steuerungseinrichtung innerhalb von vier Monaten ab
Beauftragung, sodass ein Gleichlauf mit Satz 2 Nummer 1 besteht. Ebenfalls enthalten sind die informationstech-
nische Anbindung der technischen Einrichtungen an ein Smart-Meter-Gateway und der notwendige erweiterte
Messstellenbetrieb zur Umsetzung der fachgesetzlichen Anforderungen aus den §§ 13a, 14a und 14c des Ener-
giewirtschaftsgesetzes sowie §§ 9, 10b oder 100 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes. Die Zusatzleistung ermog-
licht somit, die komplette Hardware-Ausstattung sowie die zur laufenden Durchfiihrung der Steuerung notwendi-
gen Leistungen (z. B. Ubermittlung und erforderlichenfalls Priorisierung von Steuerungsvorgaben der berechtig-
ten Akteure) als Paketlosung durch den Messstellenbetreiber erbringen zu lassen.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 3 tiberfiihrt die bisher in § 35 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 aufgefiihrte Ausstattung von
Messstellen mit Strom- und Spannungswandlern in die Neuregelung.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 4, 5 und 6 betreffen Einzelleistungen aus Nummer 2 fiir die Steuerung von steuerbaren
Verbrauchseinrichtungen und Netzanschliissen nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes bzw. von Anlagen nach
§ 13a des Energiewirtschaftsgesetzes durch den Netzbetreiber oder von Anlagen durch den Direktvermarkter. In
Verbindung mit der Bereitstellung von Schnittstellen des Smart-Meter-Gateways nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Num-
mer 11 wird damit Anschlussnutzern bzw. Anlagenbetreibern als Alternative zur Paketldsung nach Absatz 2 Satz
2 Nummer 2 die Moglichkeit gegeben, durch den Messstellenbetreiber lediglich die notwendige Datenkommuni-
kation iiber das Smart-Meter-Gateway zur Umsetzung von gesetzlichen bzw. vertraglichen Steuerungsverpflich-
tungen erbringen zu lassen. Dem Anschlussnutzer und marktlichen Dienstleistern wird damit beispielsweise er-
moglicht, Steuerungsvorgaben des Netzbetreibers durch ein Energie-Management-System am Netzanschluss oder
eine in der Endeinrichtung selbst realisierte Steuerungsfunktionalitit umzusetzen und nur fiir die Aulenkommu-
nikation die gesicherte Infrastruktur des Smart-Meter-Gateways zu nutzen. Hinter dem Netzanschluss kénnen so
marktliche Losungen zum Einsatz kommen, wihrend die notwendige Datensicherheit durch das Smart-Meter-
Gateway als Sicherheitsanker am Netzanschluss gewihrleistet bleibt.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 7 erfasst die Ubermittlung von abrechnungsrelevanten Messdaten aus dem Submetering-
System der Liegenschaft nach der Heizkostenverordnung tiber das Smart-Meter-Gateway als Zusatzleistung. Si-
chergestellt wird damit insbesondere die Umsetzung der technischen Vorgaben und der Pflicht zu Abrechnungs-
und Verbrauchsinformationen (§§ 5, 6a der Heizkostenverordnung) iiber das intelligente Messsystem.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 8 betrifft die gegebenenfalls zur Umsetzung eines Biindelungsangebots nach § 6 erfor-
derliche informationstechnische Anbindung von Hauptmesseinrichtungen einer weiteren Sparte sowie die dazu-
gehorige Messwertiibermittlung.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 9 nennt erstmals auch die fiir die Teilnahme am Regelenergiemarkt notwendige Daten-
kommunikation iiber das Smart-Meter-Gateway einschlieBlich der notwendigen informationstechnischen Anbin-
dung an das Smart-Meter-Gateway als verpflichtend anzubietende Zusatzleistung.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 10 ermdglicht auf Bestellung des Netzbetreibers und gegen ein Zusatzentgelt die Erhe-
bung und miniitliche Ubermittlung von Netzzustandsdaten an den Netzbetreiber {iber das Smart-Meter-Gateway
nach Mafigabe von §§ 56 und 64 und damit eine echtzeitnahe Netzzustandsiiberwachung iiber die standardmiBig
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zu libermittelnden Netzzustandsdaten nach § 34 Absatz 1 Nummer 4 hinaus. Hiermit wird eine Dateniibermittlung
nach den aktuellen Anforderungen fiir Redispatch-MaBnahmen gemil} der Festlegung Nummer BK6-20-061 der
Bundesnetzagentur ermdglicht, sodass auch flir Anlagen mit einer Leistung von unter 100 Kilowatt eine Teil-
nahme am Redispatch moglich wird.

Netzbetreiber erhalten zudem Freiheitsgrade fiir eine zligige und effektive Ausbringung einer Netzzustandsiiber-
wachung nach den individuellen netztopologischen Gegebenheiten, sowohl bei der Anzahl der Messstellen als
auch bei der Frequenz der Ubermittlung. Die Zusatzleistung ermdglicht den Netzbetreibern mit Rolloutstart sich
nach und nach mit zunehmender Zahl intelligenter Messsysteme sich verfestigende Netzzustandsbilder und Last-
prognosen zu erzeugen und den Netzbetrieb und die Netzplanung auf deren Basis zu optimieren.

Die Verpflichtung des Messstellenbetreibers, als Zusatzleistung auf Bestellung des Netzbetreibers miniitlich Netz-
zustandsdaten zu erheben und an den Netzbetreiber iiber das Smart-Meter-Gateway zu iibermitteln, ist allerdings
aus Griinden der technischen und wirtschaftlichen Praktikabilitdt begrenzt auf bis zu 25 Prozent der vom Mess-
stellenbetreiber in dem betroffenen Netzgebiet mit intelligenten Messsystemen ausgestatteten Netzanschliisse.
Die Regelung in Absatz 2 Satz 2 Nummer 10 spart unndtige Vorhaltekosten seitens des Messstellenbetreibers und
dient damit einem wirtschaftlich effizienten Messstellenbetrieb. Sie unterstiitzt einen nachhaltigen Umgang mit
begrenzten Ressourcen wie insbesondere Ubertragungskapazitiiten in schwarzfallfesten Kommunikationsnetzen.
Unberiihrt davon bleibt die Moglichkeit des Messstellenbetreibers, gerade in der Anfangsphase eines Rollouts
technische Hinderungsgriinde nach Satz 3 unter den dort genannten Voraussetzungen geltend zu machen.

Eine dariiber hinausgehende Echtzeitiibermittlung im Millisekunden-Bereich ist weiterhin als optionale Zusatz-
leistung (§ 34 Absatz 3) moglich. Inwieweit solche Leistungen nachgefragt werden und welche Zahlungsbereit-
schaft hierfiir besteht, soll dem Markt iiberlassen sein. Dariiber hinaus besteht die Moglichkeit einer lokalen Be-
reitstellung von hochfrequenten Messwerten aus dem Smart-Meter-Gateway, z. B. an ein Energiemanagement-
System.

Absatz 2 Satz 2 Nummer 11 regelt einen Zugangsanspruch beziiglich des Smart-Meter-Gateways und seiner
Schnittstellen und Kanile fiir Auftragsdienstleistungen des Anschlussnutzers oder des Anschlussnehmers und
Mehrwertdienste.

Satz 2 Nummer 12 statuiert schlieBlich in bestimmten Féllen einen Anspruch des Netzbetreibers gegen den Mess-
stellenbetreiber auf die Abwicklung der notwendigen Datenkommunikation iiber eine schwarzfallfeste, dedizierte
Weitverkehrskommunikationsverbindung. Damit wird Netzbetreibern ermdglicht, selbst den Bedarf fiir eine sol-
che hochwertige Kommunikationsanbindung fiir den Netzbetrieb und besonders schutzwiirdige Anwendungen
einzuschétzen und diese Anbindung unkompliziert als Leistung des Messstellenbetreibers zu bestellen. Diese er-
hohte Absicherung der Weiterverkehrskommunikation kann insbesondere fiir den Einsatz von dezentralen Lasten
und Erzeugungsanlagen fiir den Netzwiederaufbau nach einem Schwarzfall erforderlich sein, gegebenenfalls aber
auch fiir kritische Systemdienstleistungen. Gerade solche kritischen Anwendungen sollen iiber eine besonders
gesicherte, auch im Schwarzfall hochverfiigbare Kommunikationsanbindung realisiert werden. Weniger kritische
Anwendungen konnten wiederum {iber einen anderen Kommunikationskanal sicher {iber das Smart-Meter-Gate-
way abgewickelt werden. Gerade bei groflen erneuerbaren Erzeugungsanlagen kann aufgrund der Datenfiille der
Bedarf bestehen, die Datenkommunikation tiber unterschiedliche Weitverkehrskommunikationsverbindungen ab-
zuwickeln.

Die Zusatzleistung nach Satz 2 Nummer 12 wird von einer fakultativen Verordnungsermachtigung nach Absatz
4 flankiert.

Satz 3 regelt abschlieBend zwei Ablehnungsgriinde des Messstellenbetreibers fiir bestellte Zusatzleistungen. Dem-
nach darf er die Bereitstellung von Zusatzleistungen nach Satz 2 nur solange und soweit verweigern, wie die
Erfiillung aus technischen Griinden unmdoglich ist oder die Erbringung der Leistung nach Mafigabe des § 31 Ab-
satz 1 im Rahmen des agilen Rollouts noch nicht erfiillt werden muss. Die Ablehnungsgriinde sind gegeniiber
dem Anfragenden nachvollziehbar in Textform zu begriinden. Dies trigt einerseits der dem Messstellenbetreiber
obliegenden Darlegungs- und Beweislast Rechnung und ermdoglicht andererseits dem Anschlussnutzer, seinerseits
die Unmoglichkeit der Erfiillung von gesetzlichen Verpflichtungen zu beweisen, beispielsweise um als Anlagen-
betreiber Sanktionen nach § 52 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes zu vermeiden.

Absatz 3 stellt klar, dass es Messstellenbetreibern freisteht, auch tiber den Kanon des Absatz 2 Satz 2 hinaus
Zusatzleistungen anzubieten und stellt beispielhaft mogliche optionale Zusatzleistungen dar.
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Absatz 4 enthilt eine fakultative Verordnungserméchtigung. Demnach kann das Bundesministerium fiir Wirt-
schaft und Klimaschutz durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates Netzbetreiber verpflichten,
fiir diejenigen Anlagen und Netzanschliisse mit intelligenten Messsystemen, die sie flir die Beherrschung kriti-
scher Netzsituationen bendtigen, die hierfiir notwendigen Maflnahmen als Zusatzleistungen beim Messstellenbe-
treiber zu beauftragen. Die hierunter fallenden kritischen Netzsituationen wiren in der Verordnung nach Satz 2
ndher zu bestimmen, denkbar wéren unter anderem drohende Netziiberlastungen oder im duBersten Fall der Netz-
wiederaufbau nach einem Schwarzfall. Ebenfalls ndher durch die Verordnung auszugestalten wiren die hiervon
erfassten Anlagen und Netzanschliisse und zuldssigen Malnahmen, um auch bei kritischen Netzsituationen deren
Ansteuerbarkeit sicherzustellen. In Nummern 1 und 2 werden hierzu nicht abschlieBend als mégliche Gegenstiande
einer solchen Verordnung die Beauftragung einer unterbrechungsfreien, schwarzfallfeste Kommunikationsver-
bindung nach Absatz 2 Satz 2 Nummer 12, besondere Einbauorte fiir Smart-Meter-Gateways und die Absicherung
der Stromversorgung fiir intelligente Messsysteme und technischer Einrichtungen einschlieBlich Steuerungsein-
richtungen. Die Verordnung kann schlieBlich auch erforderliche Zusatzleistungen und — in Verbindung mit einer
Verordnung nach § 33 — auch entsprechende Preisobergrenzen definieren.

Zu § 35

§ 35 enthélt eine neu geschaffene Sonderregelung fiir die Bepreisung von bestimmten Zusatzleistungen des grund-
zustiandigen Messstellenbetreibers. Im Interesse eines bundesweiten Dienstleistungsangebots des Messstellenbe-
treibers fiir die Akteure der Energiewende war eine einheitliche Preisregelung erforderlich. Der neu gefasste § 35
enthilt Spezialregelungen fiir die Erbringung von verpflichtenden Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 durch den
grundzusténdigen Messstellenbetreiber.

In Absatz 1 Satz 1 wird der auch bislang in §§ 33 und 35 Absatz 2 verankerte Angemessenheitsgrundsatz fiir das
Entgelt des grundzustindigen Messstellenbetreibers fiir Zusatzleistungen festgelegt. Dieser ist gleichermalen fiir
verpflichtende Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 wie fiir optionale Zusatzleistungen nach § 34 Absatz 3 zu
beachten. Satz 2 konkretisiert sodann die Angemessenheit fiir die dort genannten verpflichtenden Zusatzleistun-
gen. Demnach wird die Angemessenheit des Entgelts unwiderleglich vermutet, wenn die dort genannten Preis-
obergrenzen nicht tiberschritten werden. Wéhrend die Leistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 (vorzeitige
Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem) als Einmalleistung mit einem einmaligen Zusatzentgelt abge-
golten wird, sind die {ibrigen Leistungen wiederkehrende Leistungen, fiir welche ein jéhrliches Entgelt erhoben
werden kann, solange die Leistung erbracht wird. Anders als in § 30 Absatz 5 ist fiir die Zusatzleistungsentgelte
keine gesetzliche Kumulationsregelung vorgesehen, d.h. jede bestellte Leistung kann grundsétzlich einzeln mit
einem Zuschlag auf die Basis-Preisobergrenze nach § 30 abgerechnet werden. Satz 3 stellt schlieBlich klar, dass
der jeweilige Auftraggeber gegeniiber dem grundzustindigen Messstellenbetreiber Schuldner des Entgelts ist. Bei
unterschiedlichen Auftraggebern (z. B. Anlagenbetreiber, Netzbetreiber) ist also gesondert abzurechnen.

Absatz 2 und 3 entsprechen inhaltlich den bisherigen § 33 Absatz 2 und 3 a. F.

Die Regelung in Absatz 4 stellt klar, dass die Preisobergrenzen nach Absatz 1 nur solange gelten, bis das Bun-
desministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine Verordnung nach § 33 erlassen hat. Ab dann gelten die dort
festgesetzten Preisobergrenzen an deren Stelle.

Zu Nummer 22

Bei den Anderungen in § 36 Absatz 1 handelt es sich um redaktionelle Folgeinderungen der Neufassung von §§
29 bis 31, der Biindelung der bisherigen §§ 33 und 35 a. F. in § 34 sowie der Aufthebung von § 19 Absatz 6 a. F.

Der neu eingefiigte Absatz 2 Satz 1 regelt, dass die in §§ 30, 32 und 35 genannten Preisobergrenzen in Hohe der
Kostenbeteiligung des Anschlussnetzbetreibers auch gegeniiber dem nach § 5 beauftragten Dritten gelten. Die
Regelung verfolgt mehrere Ziele: Gleichbehandlung des wettbewerblichen Messstellenbetriebs, Rolloutbeschleu-
nigung, Verbraucherschutz sowie Verbesserung der Datengrundlage fiir Netzbetreiber. Gleichzeitig wird verhin-
dert, dass ein Anschlussnehmer, Anschlussnutzer oder sonstiger Berechtigter (aufler dem Anschlussnetzbetreiber
selbst) nach § 34 Absatz 2 eine von den Preisobergrenzen abweichende Vereinbarung iiber die Kosten zu Lasten
des Anschlussnetzbetreibers schliefen kann.

Satz 2 stellt dementsprechend klar, dass iiber die Preisobergrenzen im Verhiltnis zum Anschlussnetzbetreiber
hinausgehende Entgelte gegeniiber anderen Entgeltschuldnern nach § 34 Absatz 3 Satz 3 unberiihrt bleiben und
somit fiir die ihrerseits frei vereinbarten Entgelte einstehen.
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Zu Nummer 23

Im Interesse einer Entbiirokratisierung und Beschleunigung wird die Frist fiir die Erfiillung der in § 37 Absatz 1
geregelten Informationspflichten vor Einbau eines intelligenten Messsystems um die Hélfte verkiirzt. Die voraus-
sichtlichen Preise fiir Standard- und Zusatzleistungen sind fiir drei Jahre im Voraus zu veroffentlichen. Bislang
war unklar, ob wihrend dieser drei Jahre eine Preisanpassung erfolgen kann. Durch Einfiigung des Wortes ,,vo-
raussichtlich® in Absatz 1 Satz 2 wird klargestellt, dass § 37 nur eine Informationspflicht regelt und somit keine
Regelung iiber die Zulissigkeit von Preisanpassungen enthilt. Im Ubrigen erfolgen redaktionelle Folgeinderun-
gen.

Zu Nummer 24

§ 38 regelt Zutrittsrechte flir Messstellenbetreiber und bezog sich bisher ausschlieflich auf den grundzusténdigen
Messstellenbetreiber. Daran wird festgehalten, da Zutrittsrechte fiir nach § 5 beauftragte Dritte sich aus individu-
ellen vertraglichen Vereinbarungen ergeben, was die neu hinzugefiigte Ergdnzung klarstellt.

Zu Nummer 25

§ 40 wird an die neu gestaltete Kostenregelung in § 30 Absatz 5 und die Einbeziehung der informationstechni-
schen Anbindung von technischen Einrichtungen einschlieBlich Steuerungseinrichtungen und Anlagen in § 34
Absatz 2 Satz 2 Nummer 2, 5 und 6 angepasst.

Nach dem gednderten Absatz 1 Satz 1 haben grundzusténdige Messstellenbetreiber fiir die informationstechnische
Anbindung von Erzeugungsanlagen nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und dem Kraft-Wérme-Kopplungs-
gesetz und von modernen Messeinrichtungen an ein vorhandenes oder einzubauendes Smart-Meter-Gateway zu
sorgen, soweit dies ohne erhebliche bauliche Verdnderungen moglich ist. Unerheblich ist dabei aufgrund welcher
Konstellation die Einbauverpflichtung eines Smart-Meter-Gateways besteht und ob der Einbau des Smart-Meter-
Gateways als Pflichteinbaufall oder aus einem anderen Grund erfolgt. Einzig relevant ist das Zusammentreffen
von einem Smart-Meter-Gateway mit einer Anlage oder einer noch nicht angebundenen modernen Messeinrich-
tung hinter demselben Netzanschluss.

Die Anbindungsverpflichtung nach Satz 1 ist nur gegeben, wenn keine erheblichen baulichen Verdnderungen
notwendig sind. Das ist insbesondere der Fall, wenn die Anbindung leitungsgebunden groBtenteils am Einbauort
des Smart-Meter-Gateways stattfinden kann oder soweit eine drahtlose Anbindung (§ 21 Absatz 4) ohne weiteres
mdglich ist. Hinsichtlich der Kosten der Anbindung verweist Absatz 1 Satz 2 auf § 30 Absatz 5, welcher entspre-
chend gilt.

Zu §§ 41-43 (Nummern 26-28) allgemein:

Kapitel 6 und die hiermit systematisch zusammenhéngenden §§ 11 und 18 werden neu gestaltet mit zwei Ziel-
richtungen. Einerseits sollen Briiche im Rollout und im Messstellenbetrieb bei Ausfall eines Messstellenbetreibers
vermieden werden. Fillt ein grundzustindiger Messstellenbetreiber aus oder scheitert die Ubertragung der Grund-
zustiandigkeit, drohen nach aktuellem Recht Versorgungsliicken bis hin zu einem zweijdhrigen Rollout-Stopp in
dem jeweiligen Netzgebiet. Daher wird mit der Novelle eine gesetzliche Auffangzustindigkeit des bundesweit
grofiten grundzustindigen Messstellenbetreibers geschaffen. Andererseits werden die bisherigen verbindlichen
Rollout-Quoten um verbindliche Zwischenziele ergiinzt, die Uberwachung der Quoten jedoch nunmehr einzig
durch Aufsichtsmalnahmen der Bundesnetzagentur nach § 76 sichergestellt. Eine Sanktionierung durch einen
Verlust der Grundzusténdigkeit hat sich hingegen als zu starr und nicht zweckméBig erwiesen. Die Novelle un-
terstreicht, dass Ubertragungen durch den bisherigen grundzustindigen Messstellenbetreiber auf eigene Initiative
eingeleitet werden sollen, etwa wenn die Erreichung der nunmehr verschirften Zielvorgaben nicht realistisch er-
scheint.

Um eine Ubertragung der Grundzustindigkeit zu erleichtern und um Rollout-Briiche zu vermeiden, ist schlieBlich
ein Verfahren zur Ubertragung der Grundzustindigkeit nach § 42 nun auch unterjihrig mdglich und innerhalb
von sechs Monaten abzuschlieBen. §§ 43 und 44 regeln die Folgen eines erfolgreichen bzw. eines erfolglosen
Ubertragungsverfahrens. Beim Scheitern der Ubertragung der Grundzustindigkeit bzw. bei Ausfall eines grund-
zustandigen Messstellenbetreibers stellt § 44 in Verbindung mit § 11 nun eine Auffangregelung bereit: Anstelle
des bisher geregelten zweijahrigen Rollout-Stopps wird in diesen Féllen nunmehr die Grundzustindigkeit dem
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neu eingeflihrten Auffangmessstellenbetreiber im Sinne von § 11 Absatz 1 Satz 2 zugewiesen, um den Rollout
und den Messstellenbetrieb auch in diesen Situationen sicherzustellen.

Zu Nummer 26

§ 41 regelt weiterhin das Verfahren zur Ubertragung der Grundzustéindigkeit auf Veranlassung des bisherigen
grundzustéindigen Messstellenbetreibers. Die Regelung ermdglicht nun jederzeit und ohne besonderen Anlass, die
Grundzustindigkeit auf einen anderen Akteur, der die gesetzlichen Voraussetzungen erfiillt, zu iibertragen. Das
Verfahren bietet den grundzustindigen Messstellenbetreibern auch Gelegenheit, ihre Entscheidung zur Uber-
nahme der Grundzustdndigkeit auf Grundlage der gednderten gesetzlichen Vorgaben an den Messstellenbetrieb
zu erneuern oder andernfalls eine Ubertragung der Grundzustiindigkeit anzustrengen.

In prozeduraler Hinsicht prazisiert der gednderte Absatz 3 die bislang nur unspezifisch umschriebene Ver6ffent-
lichung von Ausschreibungsverfahren durch die Bundesnetzagentur. Vorgeschrieben ist nun, dass bevorstehende,
laufende und abgeschlossene Verfahren zur Ubertragung von Grundzustindigkeiten fiir den Messstellenbetrieb
von modernen Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen der Bundesnetzagentur unverziiglich ange-
zeigt werden und anstehende Verfahren von der Bundesnetzagentur auf ihrer Internetseite verdffentlicht werden
miissen. Hierdurch wird Transparenz und Chancengleichheit fiir alle Beteiligten sichergestellt.

Zu Nummer 27

In § 42 wird die bisherige Fristenregelung fiir Ubertragungsverfahren flexibilisiert, um jederzeit einen nahtlosen
Ubergang der Grundzustiindigkeit sicherzustellen und Rollout-Briiche zu vermeiden. Bislang konnten Verfahren
nur einmal jéhrlich zum 1. Oktober eingeleitet werden. Im Extremfall hitte die urspriingliche Regelung dazu
gefiihrt, dass zwischen einer Insolvenz im November und einer Neuausschreibung und Vergabe mehr als ein Jahr
verstrichen wére, in dem der Rollout gestoppt worden wire. Die neu gefasste Fristenregelung schreibt daher vor,
dass Ubertragungsverfahren jederzeit eingeleitet werden kdénnen und in sechs Monaten abgeschlossen werden
miissen.

Zu Nummer 28

§ 43 regelt wie bisher die Rechtsfolgen einer erfolgreichen Ubertragung der Grundzustindigkeit. Hier erfolgen
redaktionelle Anderungen und Folgeanpassungen.

In Absatz 4 wird prizisiert, dass eine erfolgreiche Ubertragung im Bundesanzeiger durch den abgebenden Mess-
stellenbetreiber bekannt zu machen ist. Ergéinzend wird eine Anzeigepflicht gegeniiber der Bundesnetzagentur
geregelt. Diese ist erforderlich, um der Bundesnetzagentur eine Uberwachung der gesetzlichen Verpflichtungen
aus dem Messstellenbetriebsgesetz zu ermdglichen.

Zu Nummer 29
§ 44 regelt die Rechtsfolgen einer gescheiterten Ubertragung der Grundzustindigkeit.

Nach bisherigem Recht fiihrte ein Scheitern der Ubertragung der Grundzustindigkeit mangels Gebote dazu, dass
der grundzustindige Messstellenbetreiber von seiner Verpflichtung zum Rollout intelligenter Messsysteme frei
wurde und erst nach 24 Monaten ein neues Ausschreibungsverfahren initiieren musste. Dieselbe Rechtsfolge
ergab sich bei einem Ausfall des grundzustindigen Messstellenbetreibers, da § 11 Absatz 2 a.F. dem Netzbetreiber
lediglich das Recht zur Sicherstellung eines Notfall-Messstellenbetriebs ermdglichte, explizit die Rolloutver-
pflichtung davon aber ausnahm. Mit dem neu gefassten § 45 in Verbindung mit § 11 wird nun eine gesetzliche
Auffangregelung fiir diese Konstellationen geschaffen. Demnach geht bei einem Scheitern der Ubertragung die
Grundzustindigkeit kraft Gesetzes auf den zu diesem Zeitpunkt durch die Bundesnetzagentur verdffentlichten
Auffangmessstellenbetreiber nach § 11 Absatz 1 Satz 2 iiber. Nach der dort geregelten Legaldefinition ist Auf-
fangmessstellenbetreiber derjenige grundzustindige Messstellenbetreiber, der nach den aktuellsten der Bundes-
netzagentur zur Erstellung ihres Monitoring-Berichts gemdf3 § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes vorliegenden
Daten bundesweit die meisten intelligenten Messsysteme in absoluten Zahlen betrieben hat. Das entsprechende
Unternehmen wird durch die Bundesnetzagentur nach § 11 Absatz 1 Satz 4 auf ihrer Internetseite bekannt gege-
ben. Es gelten somit dieselben Regelungen wie beim Ausfall eines grundzustidndigen Messstellenbetreibers nach
§ 11. Hierdurch wird eine kontinuierliche Fortsetzung des Rollouts und des Messstellenbetriebs sichergestellt.
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Zu Nummer 30

§ 45 regelt kiinftig in einer Vorschrift gebiindelt sowohl die zeitlichen Vorgaben als auch quantitative Rolloutziele
fiir den Einbau intelligenter Messsysteme durch grundzustindige Messstellenbetreiber. Diese Vorgaben waren
bislang in §§ 29, 30 und 45 a. F. verstreut und werden nun im Sinne der Verstindlichkeit in einer Vorschrift
zusammengefiihrt. Gleichzeitig wird dadurch auch die Verstindlichkeit der Vorschrift des § 30 erhdht, welcher
nunmehr lediglich die wirtschaftliche Vertretbarkeit regelt.

Absatz 1 konkretisiert den gesetzlichen Rollout-Fahrplan. Nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 kann der Rollout in
den allermeisten Féllen mit den bereits verfiigbaren Smart-Meter-Gateways mit Inkrafttreten dieser Gesetzesin-
derungen prinzipiell sofort starten. Spétestens am 1. Januar 2025 ist der Rollout-Start durch den grundzusténdigen
Messstellenbetreiber verpflichtend. Der Zeitrahmen, innerhalb dessen der Rollout erfolgen muss, stellt sicher,
dass die digitale Infrastruktur fiir ein weitgehend klimaneutrales Energiesystem rechtzeitig bereitsteht. Voraus-
setzung ist stets der Einbau intelligenter Messsysteme, die den besonderen Anforderungen der §§ 21 und 22 ent-
sprechen. Ein Rollout mit voriibergehend eingeschrianktem Anwendungsumfang ist aber in der Hochlaufphase
unter den Voraussetzungen des § 31 (agiler Rollout) zuléssig.

Lediglich fiir Verbraucher mit einem Jahresstromverbrauch iiber 100 000 Kilowattstunden bzw. Erzeugungsanla-
gen mit einer installierten Leistung tiber 100 Kilowatt wird - wie auch in § 31 a. F. vorgesehen - eine ldngere
Ubergangsfrist zugestanden. Fiir groBe Erzeugungsanlagen nach § 30 Absatz 2 Nummer 4 bzw. bei GroBverbrau-
chern nach § 30 Absatz 1 Nummer 1 mit einem Jahresstromverbrauch iiber 100 000 Kilowattstunden kann der
Rollout (ggf. unter Nutzung der Erleichterungen des agilen Rollouts nach § 31) spétestens im Jahr 2025 starten;
verpflichtend wird dies ab dem Jahr 2028.

Zudem regelt § 45 Absatz 1 nunmehr gebiindelt Rollout-Quoten, welche durch den grundzustindigen Messstel-
lenbetreiber zu bestimmten Zeitpunkten zu erreichen sind, um seine Ausstattungsverpflichtungen nach § 29 Ab-
satz 1 zu erfiillen. Die Regelung konkretisiert somit die Rolloutverpflichtungen nach § 30, welche fiir die jewei-
ligen Einbaufallgruppen einen Zeitrahmen fiir die vollstindige Erfiillung der Rollout-Pflichten vorsieht, mit Zwi-
schenzielen und fiihrt diese mit der bisherigen Zielquote von mindestens 95 Prozent (§ 29 Absatz 5 a.F.) zusam-
men.

Mit Blick auf den im Vergleich zum bisher geltenden Messstellenbetriebsgesetz aus dem Jahre 2016 erheblich
besseren technischen Entwicklungsstand und im Interesse einer Beschleunigung des Rollouts erh6ht Absatz 1
Satz 1 die erste Rollout-Quote von 10 auf 20 Prozent und fiihrt diese mit dem Zielmeilenstein von 95 Prozent der
Pflichteinbaufille in einer einheitlichen Regelung zusammen. Erginzend wird als Zwischenziel eine Zielquote
von 50 Prozent eingefiihrt. Hierdurch wird ein schneller und kontinuierlicher Hochlauf innerhalb des von § 45
Absatz 1 vorgegebenen Gesamtzeitraums sichergestellt. Differenziert wird jeweils in Satz 1 Nummern 1 und 2
nach den unterschiedlichen Zieldaten fiir Gro8anlagen tiber 100 Kilowatt installierter Leistung bzw. GroBverbrau-
chern tiber 100 000 Kilowattstunden Jahresstromverbrauch (Nummer 1) und den iibrigen Pflichteinbaufillen
(Nummer 2). Satz 1 ist dabei als gesetzliche Fiktion zu verstehen, d.h. bei fristgemiBer Erreichung der Quoten
gilt die Ausstattungsverpflichtung zu dem jeweiligen Zeitpunkt als erfiillt. Satz 2 konkretisiert die Berechnungs-
grundlage, an welcher die Quoten zu bemessen sind. Klargestellt wird, dass hierfiir die Gesamtzahl der von dem
jeweiligen grundzustidndigen Messstellenbetreiber betriebenen Messstellen maBgeblich ist, nicht die jeweilige
einzelne Einbaufallgruppe.

Absatz 2 regelt die Rechtsfolge einer Verfehlung der Quoten nach Absatz 1 und verweist insofern auf die allge-
meine Vorschrift zu Aufsichtsmainahmen der Bundesnetzagentur nach § 76. Diese enthalten ein effektives In-
strumentarium zur Durchsetzung der Rolloutpflichten. Gleichzeitig ermoglicht die Vorschrift auch die Beriick-
sichtigung von Umsténden des Einzelfalls im Rahmen der Ermessensausiibung. Sofern beispielsweise nur eine
geringfiigige Verfehlung eines Zwischenziels vorliegt und zur Uberzeugung der Bundesnetzagentur eine zeitnahe
Riickkehr auf den gesetzlich definierten Rolloutpfad absehbar ist, kann dies im Rahmen von § 76 beriicksichtigt
werden. Umgekehrt kann bei Verfehlungen frithzeitig mit effektiven Sanktionen gegengesteuert werden. Im Er-
gebnis sichert die Neuregelung durch wirksame Sanktionen den Rollout ab und trégt zugleich durch den Verzicht
auf aufwendige Verfahren zur zwangsweisen Ubertragung der Grundzustindigkeit zu einer Entbiirokratisierung
und Beschleunigung bei.
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Zu Nummer 31
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung der Uberschrift.
Zu Nummer 32

Die in § 46 und § 47 enthaltenen Erméachtigungen fiir Verordnungen und Festlegungen werden neu gestaltet, um
den Akteuren hinreichend ziigig und soweit erforderlich die notwendigen ergdnzenden Regelungen bereitzustel-
len.

Die bisherige Nummer 5 wird durch die neu eingefiihrte Verordnungserméichtigung zu Preisobergrenzen in § 33
obsolet.

Fiir die bisher in Nummer 9 a.F. enthaltene Erméichtigung zur weiteren Ausgestaltung des Verfahrens der Zahler-
standsgangmessung iiber eine abstrakt generelle Regelung bleibt nach umfénglichen Neuregelungen in den Kapi-
teln 2 und 3 dieses Gesetzes, mit denen in datenschutzkonformer Weise die Zahlerstandsgangmessung als regel-
méBiges Messverfahren vorgegeben wird, kein sinnvoller Raum mehr. Zukiinftiger Regelungsbedarf kann sich
dagegen sehr wohl fiir ergéinzende Festlegungen ergeben, bei denen es um die datenschutzgerechte und gruppen-
spezifische Detailausgestaltung und Vorgaben zur marktprozessualen Handhabe der Zdhlerstandsgangerfassung,
konkreter gruppenspezifischer Ausgestaltungen von Aggregations- und Pseudonymisierungsverfahren und &hnli-
chem geht. Die neue Festlegungskompetenz in § 47 Nummer 13 greift dies auf. Weil es um konkrete Prozess-
und Verfahrensausgestaltungen insbesondere in Privatpersonen betreffenden Bereichen geht, erfordert die Aus-
iibung der neuen Festlegungskompetenz auch ein Benehmen mit der oder dem Bundesbeauftragten fiir den Da-
tenschutz und die Informationsfreiheit. Ein entsprechendes Beteiligungserfordernis wird auch im neu angefiigten
§ 75 Satz 2 fiir weitere relevante Festlegungen der Bundesnetzagentur verankert und damit der Datenschutz im
Messstellenbetriebsgesetz weiter gestérkt.

Die Nummern 10 und 11 a. F. werden infolge der mit Wirkung zum 1. Januar 2023 neu in § 14a des Energiewirt-
schaftsgesetzes verankerten Festlegungskompetenz der Bundesnetzagentur sowie der Neufassung dieses Gesetzes
entbehrlich und daher aufgehoben.

Zu Nummer 33

In § 47 Absatz 2 erfolgen zum einen redaktionelle Folgednderungen zu den Anpassungen in den §§ 33, 34 und
46. Zum anderen findet sich in § 47 Absatz 2 Nummer 13 eine neue Festlegungskompetenz beziiglich der daten-
schutzgerechten weiteren Ausgestaltung der Zahlerstandsgangmessung einschlie8lich Vorgaben zur Loschung,
Pseudonymisierung und Depseudonymisierung oder Anonymisierung von Messwerten. Weil es um konkrete Pro-
zess- und Verfahrensausgestaltungen insbesondere in Privatpersonen betreffenden Bereichen geht, erfordert die
Ausiibung der neuen Festlegungskompetenz auch ein Benehmen mit der oder dem Bundesbeauftragten fiir den
Datenschutz und die Informationsfreiheit. Ein entsprechendes Beteiligungserfordernis wird auch im neu angefiig-
ten § 75 Satz 2 fiir weitere relevante Festlegungen der Bundesnetzagentur verankert und der Datenschutz im
Messstellenbetriebsgesetz weiter gestarkt.

Zu Nummer 34

Bisher enthielt § 48 eine befristete Ubergangsbestimmung fiir Messsysteme, die ausschlieBlich der Erfassung der
zur Beladung von Elektromobilen entnommenen oder durch diese zuriickgespeiste Energie dienen. Diese Vor-
schrift ist zum 31. Dezember 2020 ausgelaufen und ist somit obsolet.

An ihre Stelle treten im neu gefassten § 48 umfangreiche Analyse- und Berichtspflichten des Bundesministeriums
fiir Wirtschaft und Klimaschutz. Hierdurch werden ein kontinuierliches Monitoring, ein steter Diskurs und eine
agile Weiterentwicklung der Digitalisierung der Energiewende {iber das Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Klimaschutz sichergestellt. Im Vierjahrestakt werden ab 2024 Berichte und Analysen zu drei wesentlichen The-
menbereichen eingefiihrt. Ziel der turnusméfBigen Monitoring-Berichte nach Absatz 1 ist es, die Umsetzung und
Weiterentwicklung der gednderten gesetzlichen Vorgaben zur Beschleunigung und Entbiirokratisierung des
Rollouts zu iiberwachen und erforderlichenfalls Malnahmen zur weiteren Entwicklung der Digitalisierung der
Energiewende zu identifizieren, insbesondere im Interesse der Nachhaltigkeit sowie der Steigerung des Verbrau-
chernutzens.
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Absatz 1 Nummer 1 setzt auf dem bislang in § 77 Satz 1 a.F. der Bundesnetzagentur zugewiesenen Evaluierungs-
bericht auf und iiberfiihrt diesen in ein kontinuierliches Fortschritts-Monitoring der Digitalisierung der Energie-
wende durch das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz. Betrachtungsgegenstand konnen etwa die
Entwicklung der technischen und rechtlichen Rahmenbedingungen der Energiewende und der Digitalisierung ge-
nauso wie neue Geschéftsmodelle oder Fragen der strategischen Ausrichtung der Digitalisierung sein. Auch Quer-
beziige zu anderen Sektoren (z. B. Verkehr, Gebdude) konnen betrachtet werden.

Absatz 1 Nummer 2 betrifft die Nachhaltigkeitsanalyse und -bewertung des Einbaus und der Nutzung von intel-
ligenten Messsystemen sowie der Standardisierungsstrategie unter besonderer Beriicksichtigung von Moglichkei-
ten zur weiteren Steigerung der Verbraucherfreundlichkeit sowie des Nutzens intelligenter Messsysteme und der
Verstidndlichkeit von Informationen fiir Verbraucherinnen und Verbraucher. Im Zusammenhang der Nachhaltig-
keit kdnnen dabei Aspekte aus dem gesamten Lebenszyklus intelligenter Messsysteme betrachtet werden, insbe-
sondere Mdglichkeiten zur sicheren Wiederverwendbarkeit von Smart-Meter-Gateways. Evaluiert werden sollen
zudem Mafnahmen zur Steigerung der Verbraucherfreundlichkeit und der Akzeptanz der Digitalisierung der
Energiewende. Ein wichtiges Thema stellt dabei die Verbesserung der Verbrauchstransparenz durch Leistungen
des Messstellenbetreibers nach §§ 61 und 62 dar. Im Rahmen des Monitorings soll untersucht werden, ob die dort
vorgesehenen Mafinahmen (Informationen iiber lokale Anzeigeeinheiten oder Online-Portale) ausreichend sind,
oder ob weitere MaBlnahmen erforderlich und fiir Messstellenbetreiber technisch sowie wirtschaftlich umsetzbar
sind. Zu denken ist beispielsweise an eine verstindlichere Aufbereitung von Verbrauchsinformationen sowie re-
gelmiBige Mitteilungen durch den Messstellenbetreiber wie sie bereits in der Heizkostenverordnung fiir den Heiz-
warmebereich vorgesehen sind. Denkbar wiren im Zusammenhang der Informationspflichten nach § 61 weitere
Vorgaben zu Angaben iiber die monats- und jahresbezogenen Kosten sowie iiberschlidgige Kostenprognosen fiir
den laufenden Abrechnungszeitraum sowie wechselnde und, soweit moglich, auch individuell quantifizierte Spar-
tipps. Auch der einfache Zugang zu Rohdaten, z. B. fiir die Energieberatung, kann wichtige Mehrwerte fiir Ver-
braucherinnern und Verbraucher schaffen. Insgesamt soll hier jedoch zunéchst die Marktentwicklung bei der Um-
setzung der bestehenden Mindestvorgaben nach den §§ 61 und 62 im Rahmen der Evaluierung beobachtet werden,
bevor weitere Vorgaben in Betracht gezogen werden.

Absatz 1 Nummer 3 betrifft Analysen zu Hohe und Ausgestaltung der Preisobergrenzen nach §§ 30, 32 und 35
unter Beriicksichtigung aller langfristigen, gesamtwirtschaftlichen und individuellen Kosten und Vorteile, ein-
schlieBlich des Systemnutzens, sowie einer hierauf aufbauenden Bewertung zur Ausweitung des verpflichtenden
Einbaus intelligenter Messysteme auf weitere Einbaufallgruppen. Diese kdnnen als Basis fiir die Ausiibung der
Verordnungserméchtigung des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz nach § 33 dienen. Sie kdnnen
zudem als Grundlage fiir eventuelle zukiinftige gesetzgeberische Mafinahmen zur Ausweitung der Pflichteinbau-
félle fiir intelligente Messsysteme dienen. Hiermit wird zugleich der unionsrechtlichen Vorgabe gemil Artikel
19 Absatz 5 Satz 1 der Richtlinie (EU) 2019/944 zur regelmaBigen Durchfiihrung von Kosten-Nutzen-Bewertun-
gen zum Einbau intelligenter Messsysteme Rechnung getragen.

Zu Nummer 35
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeédnderung.
Zu Nummer 36

Anspruch des Gesetzes zum Neustart der Digitalisierung der Energiewende ist es auch, die fortschreitende Digi-
talisierung mit Fortschritten beim Datenschutz einhergehen zu lassen. Mit den Anderungen aus Nummer 36 wird
§ 52 als Regelung zu allgemeinen Anforderungen an die Datenkommunikation deshalb zur Stirkung des Daten-
schutzes maBgeblich um Vorgaben zur Anonymisierung und Pseudonymisierung erweitert. Beides sind zentrale
technische SchutzmafBinahmen zur Realisierung von Datenschutz, deren Anforderungen in Verordnung (EU)
2016/679 (Datenschutz-Grundverordnung; DSGVO) definiert sind. Anonymisierung bedeutet nach Erwéagungs-
grund Nummer 26 der DSGVO eine Verarbeitung personenbezogener Daten in einer Weise, dass die betroffene
Person dauerhaft nicht oder nicht mehr identifiziert werden kann. Pseudonymisierung bezeichnet nach Artikel 4
Nummer 5 der DSGVO die Verarbeitung personenbezogener Daten in einer Weise, dass die personenbezogenen
Daten ohne Hinzuziehung zusitzlicher Informationen nicht mehr einer spezifischen betroffenen Person zugeord-
net werden kdnnen, sofern diese zusitzlichen Informationen gesondert aufbewahrt werden und technischen und
organisatorischen Maflnahmen unterliegen, die gewéhrleisten, dass die personenbezogenen Daten nicht einer
identifizierten oder identifizierbaren natiirlichen Person zugewiesen werden. Im Interesse einer bundesweit
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gleichermafBen geeigneten Umsetzung von Anonymisierungen und Pseudonymisierungen enthélt die neue Rege-
lung in § 52 Absatz 3 Satz 2 — vorbehaltlich der Beachtung aller malnahmenbezogenen Anforderungen der
DSGVO - Hinweise auf zuldssige Realisierungen: Unter Beachtung weiterer Anforderungen der DSGVO kénnen
Anonymisierungen durch Aggregationen der Daten von mindestens fiinf Anschlussnutzern, Pseudonymisierun-
gen iiber alphanumerische Bezeichnungen des Ortes der Messung, der Entnahme oder der Einspeisung von Ener-
gie erfolgen. Anonymisierung kann — das zeigen die erginzenden Anderungen in § 60 und den §§ 66 bis 69 —
stets auch als Alternative zur Loschung verwendet werden; das ermoglicht den langfristigen Aufbau von Daten-
bestinden im Interesse der Energiewende. Die Neuregelung von § 52 Absatz 3 enthdlt in Satz 3 einen Katalog mit
Fillen, in denen das Verfahren der Pseudonymisierung verpflichtend einzusetzen ist. Satz 2 nennt hierzu mogliche
Formen der Pseudonymisierung beziehungsweise Anonymisierung unter Beachtung der Vorgaben der DSGVO.
Ausnahmslos verpflichtend ist die Pseudonymisierung bei der Dateniibermittlung nach § 60 Absatz 3 in allen
Féllen von Letztverbrauchern mit einem Jahresstromverbrauch bis einschlieBlich 6 000 Kilowattstunden, hinter
deren Netzanschluss weder eine steuerbare Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes
noch eine Anlage nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz oder dem Kraft-Warme-Kopplungsgesetz betrieben
wird. In allen anderen Féllen ist bei der Pseudonymisierung nach Akteur und Verwendungszweck zu differenzie-
ren. Soweit keine Verpflichtung zur Ubermittlung von individualisierten Messwerten in ausschlieBlich pseudo-
nymisierter Form besteht, gilt der Grundsatz, dass personenbezogene Daten zu anonymisieren bzw. zu pseudony-
misieren sind, soweit dies im Hinblick auf den Verarbeitungszweck moglich ist.

Zu Nummer 37

Verbraucherschutz und Biirokratieabbau stehen auch im Zentrum der Modifikation von § 54: Messstellenbetreiber
sollen Anschlussnutzer in verstdndlicher Weise iiber die Datenverarbeitung informieren. Soweit erforderlich,
kann die Bundesnetzagentur {iber Festlegungen Transparenzvorgaben machen.

Zu Nummer 38
Allgemein zu den Anderungen in Kapitel 3:

Mit dem ersten Gesetz zur Digitalisierung der Energiewende wurden im Jahre 2016 die Grundlagen fiir den Auf-
bau einer sicheren digitalen Infrastruktur fiir die Energiewende gelegt. Das Gesetz initiierte wichtige technische
Entwicklungsschritte. Von einem Durchbruch der digitalen Infrastruktur und einer optimalen Nutzung der Mog-
lichkeiten zur sicheren Kommunikation im Interesse einer beschleunigten Energiewende ist man jedoch noch weit
entfernt. Langwierige und komplizierte Verfahren zur Rollout-Realisierung, ein fiir die gewandelten Bediirfnisse
der Energiewende nicht mehr ausreichender Datenkommunikationsansatz und eine mangelnde Einbindung der
Verteilernetzbetreiber trugen dazu bei. Die Gesetzesnovelle schafft deshalb die Grundlagen fiir einen Neustart der
Digitalisierung der Energiewende: Ein maximal entbiirokratisierter Rollout, eine starke Einbindung der Netzbe-
treiber und verbesserte sowie vereinfachte Datenkommunikationsregeln sorgen dafiir, dass die Digitalisierung die
Grundlagen fiir eine beschleunigte Energiewende legen kann. Neben den Messstellenbetreibern sollen vor allem
auch die Netzbetreiber zu zentralen Treibern der Digitalisierung werden.

Mit dem Rollout intelligenter Messsysteme entsteht die erforderliche Infrastruktur fiir eine Vielzahl von netz- und
marktbezogenen Datenkommunikationsanwendungen, welche fiir den Erfolg der Energiewende in den nichsten
Jahren von entscheidender Bedeutung sein werden. Schon bis 2030 sollen 80 Prozent des Stroms aus erneuerbaren
Energien stammen. Die Dekarbonisierung von Verkehr und Warme erfordert, dass voraussichtlich iiber 20 Milli-
onen von dezentralen steuerbaren Verbrauchseinrichtungen (Warmepumpen, Ladepunkte fiir Elektromobile,
Speicher) in das Stromsystem integriert werden miissen. Insbesondere die Verteilernetzbetreiber konnen diese
Herausforderungen nur mit einer umfassenden Digitalisierung des Netzbetriebs sowie einer datenbasierten vo-
rausschauenden Netzausbauplanung bewéltigen. Diese Mafinahmen brauchen jedoch Zeit in der Umsetzung. Ein
zentrales Element der Gesetzesnovelle besteht daher darin, schon jetzt Weichen zu stellen und die technischen
Moglichkeiten der Digitalisierung bestmdglich fiir die Energiewende nutzbar zu machen. Netzbetreiber und
Marktakteure sollen bessere und aussagekriftigere Daten aus intelligenten Messsystemen erhalten, um auf diese
Weise den zukiinftigen Herausforderungen gewachsen zu sein. In noch weitaus groBBerem Mal3e als die wetterab-
héngigen Unsicherheiten bei der Einspeiseleistung durch Erneuerbare Energien wird zukiinftig das Verbrauchs-
verhalten mit Unsicherheiten behaftet sein. Das liegt zum einen an fundamentalen Anderungen der Lebens- und
Arbeitsgewohnheiten, welche sich in den néchsten Jahren verstidrken werden: Das Zuhause wird zum Home-
Office, das Biiro wird zum Co-Working-Space, Standard-Transportmittel werden E-Bike, Elektromobil und
elektrischer offentlicher Nahverkehr, geheizt werden wird zunehmend mit stromgefiithrten Wéarmepumpen. Das
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Lastprofil wird hierdurch flexibler aber die Lastspitzen auch deutlich hoher. Netze miissen in der Folge neu di-
mensioniert, vorausschauend geplant und intelligent gefithrt werden. Der Schliissel zum Erfolg ist der richtige
Netzausbau in ausreichender Dimension an der richtigen Stelle zur richtigen Zeit, kombiniert mit netz- und markt-
seitiger Flexibilitit.

Essenziell dafiir ist zun4chst eine umfassende, zeitlich und ortlich angemessen differenzierte Beobachtbarkeit und
Steuerbarkeit der Verteilernetze. Im Netzbetrieb miissen die betrieblichen Grenzwerte, z. B. fiir Stroéme und Span-
nungen, zu jedem Zeitpunkt eingehalten werden. Um die Netzstabilitit zu jeder Zeit abzusichern, bendtigen die
Netzbetreiber eine laufende Netzzustandsiiberwachung. Netzzustandsdaten aus intelligenten Messsystemen in
Kombination mit Sensorik in den Ortsnetzstationen und ggf. Kabelverteilerschrianken sind die Grundlage fiir au-
tomatisierte Netzfiihrungskonzepte, in denen Verteilernetze ,,sich selbst ausregeln® konnen. Solche modernen
Netzbetriebsinstrumente sind dann wirksam und zielgenau, wenn aktuelle Netzzustandsdaten mit datengestiitzten
Rechenmodellen ergéinzt werden, die mit Viertelstundenmesswerten von einer relevanten GroBe von Kunden ge-
speist werden und auch der Netzplanung zugrunde liegen. Eine solche Form des Netzzustands-Monitorings mit
hierauf aufsetzender automatisierter Steuerung und Regelung wird in der Hoch- und Hochstspannungsebene be-
reits seit einigen Jahrzehnten mit proprietdrer und kostspieliger Technik angewendet, fehlt in den Verteilernetzen
aber noch weitgehend, nicht zuletzt aus technischen und wirtschaftlichen Griinden. Der Rollout der intelligenten
Messsysteme bietet nun die Moglichkeit, diese Liicke in den Verteilernetzen zu schlielen, ohne eine kostspielige
Parallelinfrastruktur ausbringen zu miissen.

Die bisherige Gesetzeslage bot dazu nicht ausreichend Mdglichkeiten: Netzzustandsdaten konnten nur fiir einen
Teil der Messstellen und standardméBig in nicht ausreichender Taktung abgerufen werden. Informationen {iber
Last- und Einspeisung in Viertelstundenaufldsung standen standardméBig nur den groferen und damit einer Min-
derheit der Verteilernetzbetreiber zur Verfligung. Die Bereitstellung der gesteigerten Mdglichkeiten der Digitali-
sierung mit der Novelle rechtfertigt es auch, den Netzbetreiber kostenentlastend fiir Verbraucher und Anlagenbe-
treiber zu einem signifikanten Teil an den Kosten der Digitalisierung zu beteiligen: Wer einen erheblichen Nutzen
hat, sollte auch an den Kosten beteiligt werden.

Mit besseren Informationen iiber die tatséchliche Netzauslastung wird der Netzausbau auch in Zukunft effizienter
und bedarfsgerechter geplant werden konnen. Das senkt Kosten und bietet Spielrdume fiir die Integration der
Erneuerbaren genauso wie neuer Verbraucher (Ladepunkte fiir Elektromobile, Warmepumpen, Speicher). Mo-
mentan angewendete Verfahren, welche nur zu einem geringen Teil auf Messwerten und zu gro3en Teilen auf
Erfahrungswerten und Schétzungen basieren, werden mit der wachsenden Zahl an Prosumern (also solchen An-
schlussnehmern, die sowohl Verbrauch als auch Erzeugung hinter einem Netzanschluss vereinen) auch im Klein-
kundensegment zunehmend ungenau. Netzbetreiber stehen daher vor groBer Ungewissheit, auf welchen Zuwachs
sie welche Netzbereiche bis wann ausbauen sollen. In der Folge kann der Netzausbau entweder mit dem Bedarf
nicht Schritt halten oder es werden unnétige Ausbaukosten an den falschen Stellen des Netzes erzeugt. Die zur
Netzstabilitit erforderlichen Netzzustandsdaten und mit Viertelstundenwerten gespeiste Rechenmodelle erlauben
den Netzbetreibern dagegen ein sehr viel klareres Bild von der zukiinftigen Lage innerhalb ihres Netzes mittels
préziser Last- und Erzeugungsprognosen: So kann der Ausbau zur rechten Zeit im rechten Umfang an der richti-
gen Stelle erfolgen.

Breit verfiigbare Zéhlerstandsgénge sind von zentraler Bedeutung, um eine korrekte Bilanzierung auf Verbrauchs-
seite sicherzustellen. Bisher angewandte Standardlastprofile bilden immer weniger die fluktuierenden Last- und
Einspeisesituationen ab, entfernen sich also mehr und mehr von der Realitit. Das erzeugt nicht nur Systemkosten,
sondern sorgt auch dafiir, dass es vermehrt zu Engpass-Situationen kommt und den Netzen die Moglichkeit fehlt,
mit der Energiewende Schritt zu halten. So fiihrt die zunehmende Unschérfe der Standardlastprofile zu stetig
wachsenden Mehr- und Mindermengen, welche aus den Differenzbilanzkreisen der Netzbetreiber ausgeglichen
und {iber die Netzentgelte umgelegt werden. Mit einer viertelstundenscharfen Bilanzierung werden die zuneh-
menden Ungleichgewichte im Standardlastprofil vermieden, die Netzentgeltzahler geschiitzt und eine gerechtere
Kostenzuordnung fiir den Ausgleich von Bilanzkreisabweichungen sichergestellt.

Die Umstellung auf eine viertelstundenscharfe Bilanzierung bei Kunden mit intelligentem Messsystem ist nicht
zuletzt wesentlich fiir das Ziel der Novelle, marktbasierte dynamische Stromtarife voranzubringen. Im kiinftigen
digitalisierten und flexiblen Energiesystem, in dem die Versorgungssicherheit auf einem sehr hohen Anteil fluk-
tuierender Einspeisung und Verbrauch beruht, miissen Stromlieferanten und Netzbetreiber verstarkt wirtschaftli-
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che Anreize fiir Flexibilitét setzen. Hierzu gehdren Tarife, damit Verbraucher voriibergehend ihren Leistungsbe-
zug reduzieren oder in giinstige Zeiten mit hoher Erneuerbaren-Erzeugung verschieben. Bislang stehen solchen
Angeboten vor allem geringe Margen und hohe Kosten bei einer geringen Zahl von Kunden mit intelligenten
Messsystemen entgegen. Mit einem breiten Rollout und einer effizienten Abwicklung von Daten iiber die Daten-
drehscheibe des intelligenten Messsystems werden durch die Novelle nun auch im margenschwachen Massen-
kundengeschéft die notwendigen Investitionen in IT-Systeme wirtschaftlicher. Rollout und neue Tarife unterstiit-
zen sich gegenseitig, denn auch die Bilanzkreisverantwortlichen miissen im eigenen Interesse mittels geeigneter
Prognosen und Auswertungen ihre Beschaffung stérker an dem realen Verbrauch orientieren. Dynamische Tarife
konnen so aus der bisherigen Nische zum Standardprodukt werden und weitere Mehrwerte fiir Verbraucher brin-
gen.

Um das volle Potenzial der Digitalisierung fiir die Energiewende zu heben und kiinftige Weiterentwicklungspfade
bei den Stromnetzen oder im Strommarkt abzusichern, bediirfen die Regelungen zur Datenkommunikation in
intelligenten Energienetzen daher einer Vereinfachung, Straffung und Uberarbeitung. Der starke Datenschutz
durch differenzierte Vorgaben, welche Daten von wem zu welchen Zwecken erhoben, iibermittelt und verarbeitet
werden diirfen, bleibt dabei nicht nur unangetastet, sondern wird sogar ausgebaut, gleichzeitig aber auch aufgrund
der priazisen Ergdnzungen zu Loschungen, Anonymisierung, Pseudonymisierung und den weiter ausdifferenzier-
ten Zweckvorgaben sehr viel konkreter und damit auch handhabbarer in der direkten Umsetzung. Bei alledem
werden, sowohl was die Bereitstellung von Netzzustandsdaten als auch von Verbrauchs- und Erzeugungswerten
anbetrifft, auch Freiheitsgrade fiir zukiinftige Anforderungen in ausreichendem Umfang mitberiicksichtigt. Flan-
kierend werden die dazugehdrigen Standard- und Zusatzleistungen des Messstellenbetreibers in § 34 prézisiert
und die Regelungen zur Kostentragung des Rollouts iiber die Beteiligung des Netzbetreibers gerechter ausgestal-
tet.

Die neuen Regelungen tragen den gesteigerten Anforderungen von Energiewende und verbessertem Datenschutz
bei forcierter Digitalisierung in weit besserem MalBle Rechnung. Statt verpflichtend flichendeckend findet ein
Rollout dort statt, wo er aus Energiewendesicht besonders erforderlich ist. Statt flichendeckend wird eine Daten-
kommunikation im notwendigen Umfang nur dort standardméBig vorgesehen, wo die besonders gesicherte Kom-
munikationsinfrastruktur des Smart-Meter-Gateways zum Einsatz kommt. Statt in frei wihlbarem Takt an alle
Akteure erfolgt die Datenkommunikation nur in erforderlichem Takt an ausgewihlte Akteure zur Erfiillung spe-
zifischer gesetzlicher Zwecke.

Zu Buchstabe a bis ¢

Aussagekriftige Netzzustandsdaten sind eine entscheidende Voraussetzung fiir die Systemintegration von Erneu-
erbare-Energien-Anlagen und steuerbaren Lasten in die Verteilernetze aber auch fiir zuverldssige Einspeise- und
Lastprognosen, welche Freirdume flir marktliche Flexibilitdtsansitze absichern. Nur mit einer belastbaren Netz-
zustandsiiberwachung sind eine automatisierte Netzbetriebsfithrung, die maximale Ausnutzung von Netzkapazi-
taten aber auch eine schnellere Realisierung von Netzanschliissen und das Aufspiiren von Engpissen moglich.

Vor diesem Hintergrund wird die Regelung zur Erhebung von Netzzustandsdaten in § 56 Absatz 1 angepasst und
vereinfacht. Wie sich aus dem Zusammenspiel mit § 50 Absatz 1 ergibt, bestimmt diese Regelung weiterhin ab-
schlieBend, in welchen Féllen Netzzustandsdaten aus einer Messeinrichtung, einer modernen Messeinrichtung,
einem Messsystem, einem intelligenten Messsystem oder mit deren Hilfe erhoben werden diirfen. Thr Anwen-
dungsbereich beschrinkt sich also nicht auf intelligente Messsysteme, sondern erfasst auch anderweitige Mess-
systeme im Sinne von § 2 Satz 1 Nummer 13.

Unverindert regelt § 56 Absatz 1 Satz 1, dass eine Erhebung von Netzzustandsdaten nur in begriindeten Féllen
statthaft ist (Absatz 1 Satz 1).

Absatz 1 Satz 2 konkretisiert wie bisher diese begriindeten Félle. In der Sache unveridndert bleiben dabei die
Fallgruppen in Satz 2 Nummer 1 (Anlagen nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und dem Kraft-Wiarme-Kopp-
lungsgesetz) und Nummer 2 (steuerbare Verbrauchseinrichtungen und steuerbare Netzanschliissen nach § 14a des
Energiewirtschaftsgesetzes). Im Ubrigen siecht Nummer 3 hingegen bisher fiir die Erhebung von Netzzustandsda-
ten eine Schwelle von 20 000 Kilowattstunden Jahresstromverbrauch voraus. Diese Einschriankung ist in Bezug
auf intelligente Messsysteme nicht angemessen und steht auch im Wertungswiderspruch zu den Fallgruppen in
Nummer 1 und 2, die keine solche Beschrankung vorsehen. Obwohl der Einbau eines intelligenten Messsystems
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bereits ab 6 000 Kilowattstunden verpflichtend und auch dariiber hinaus in energiewirtschaftlich relevanten Kons-
tellationen optional moglich ist, blieben bei unverdnderter Regelung im Bereich der Niederspannung ein Grofteil
der Verbraucher trotz Ausstattung mit intelligentem Messsystem fiir den Netzbetreiber faktisch unsichtbar und
miissten fiir eine Netzzustandsiiberwachung unberiicksichtigt bleiben. Der millionenfache Warmepumpen- und
Elektromobilitdtsausbau finden zu einem GroBteil in der Niederspannung statt. Die Energiewende geriete schnell
an ihre Grenzen, wenn den Netzbetreibern und Lieferanten nicht die erforderlichen Daten fiir eine moderne Netz-
betriebsfiihrung, Netzplanung und variable Tarife zur Verfiigung stiinden. Dabei geht es nicht nur um die Daten
an Netzanschliissen mit steuerbaren Verbrauchseinrichtungen oder Einspeiseanlagen. Unter netzbetrieblichen Ge-
sichtspunkten nicht minder wichtig ist die Netzzustandsiiberwachung in den einzelnen Stringen verteilter Punkte,
insbesondere an Anfangs- und Endpunkten.

Damit bleibt ein groBer Teil des Systemnutzens der Digitalisierung, welcher auch den gesetzlichen Einbaufall-
gruppen zugrunde liegt, bisher ungenutzt. Dies widerspricht den gesetzlichen Zielen, aber auch der neu einge-
filhrten verbindlichen Kostenbeteiligung des Netzbetreibers am Rollout intelligenter Messsysteme. Die neue Re-
gelung erlaubt daher kiinftig ab dem 1. Januar 2024 die Erhebung von Netzzustandsdaten an allen Zahlpunkten
mit intelligentem Messsystem. In Bezug auf andere Messsysteme bleibt es hingegen, wie der zweite Halbsatz in
Nummer 3 deutlich macht, bei der bisherigen Schwelle.

Zu Nummer 39

§ 60 Absatz 3 regelt, welche Daten an welchen Akteur zu welchen Zwecken standardméBig tibermittelt werden
diirfen und stellt damit eine Zentralnorm fiir die Datenkommunikation in intelligenten Energienetzen dar. Mit
dem gesetzlichen Ziel, die Digitalisierung der Energiewende zu beschleunigen und zu entbiirokratisieren geht
einher, auch die Regelungen zur Datenkommunikation bei weiterhin hohem Datenschutz zu vereinfachen und an
die gewachsenen Anforderungen der Energiewende anzupassen, um Netzbetreibern und Marktakteuren iiber den
sicheren Kanal des Smart-Meter-Gateways besser die bendtigten Daten bereitzustellen.

Bereits heute werden bei allen Kunden mit intelligentem Messsystem auch unterhalb der Verbrauchsschwelle fiir
die registrierende Leistungsmessung in Hohe von 100 000 Kilowattstunden viertelstiindig ermittelte Zahlerstdnde
elektrischer Arbeit (Zahlerstandsgiinge) bzw. registrierende Lastginge gemessen. Allerdings beschrankten § 60
Absatz 3 Nummern 2 bis 4 bislang die tatsichliche Ubermittlung an die berechtigten Akteure selbst bei Kunden
mit intelligentem Messsystem auf Letztverbraucher, deren Jahresstromverbrauch iiber 10 000 Kilowattstunden
liegt (Fallgruppe des § 55 Absatz 1 Nummer 2) bzw. die eine steuerbare Verbrauchseinrichtung nach § 14a des
Energiewirtschaftsgesetzes betreiben (Fallgruppe des § 55 Absatz 1 Nummer 3). Zudem sind teils doppelte Uber-
mittlungen fiir unterschiedliche Zwecke geregelt. Diese Regelungen werden den Anforderungen einer beschleu-
nigten Energiewende, dem hohen technischen Sicherheits- und Datenschutzniveau der intelligenten Messsysteme
und der Entbiirokratisierung des Messstellenbetriebs nicht linger gerecht.

Zidhlerstands- und Lastgénge sind die Grundlage fiir eine Vielzahl von datengestiitzten energiewirtschaftlichen
Anwendungen von Netzbetreibern und Marktakteuren. Zugleich bietet das intelligente Messsystem im Vergleich
zu alternativen Messsystemen einen besonders hohen Datensicherheits- und Datenschutzstandard. Eine vordring-
liche Aufgabe der Novelle ist es daher, die Diskrepanz im bisherigen Messstellenbetriebsgesetz zwischen der
umfangreichen Datenerhebung an der Messstelle und dem widerspriichlichen Verbot der Datenverarbeitung er-
hobener Daten trotz Datenbedarfs der Energiewendeakteure und sicherer Technik aufzuldsen. In der Gesamtab-
wigung ist es daher folgerichtig und mit Blick auf den Datenschutz vertretbar, Zahlerstands- oder Lastgénge,
welche von intelligenten Messsystemen nach geltendem Recht schon flachendeckend erhoben werden, den in § 60
Absatz 3 genannten Akteuren — strikt gebunden an gesetzlich vorgesehene und mit dieser Novelle weiter ausdif-
ferenzierten Zwecke — auch unterhalb des bisherigen Schwellenwerts zur Verfiigung zu stellen.

Fiir die Netzbetreiber sind viertelstiindige Messwerte einerseits eine wichtige Grundlage flir eine datengestiitzte,
vorausschauende Netzausbauplanung. Die hierfiir notwendigen komplexen Rechenmodelle erfordern eine deut-
lich aussagekriftigere Datenbasis von viertelstiindigen Messwerten als bisher vorgesehen. Bisherige Verfahren,
welche sich statt zeitlich und ortlich detailliert aufgeschliisselter Messdaten maBgeblich auf Erfahrungswerte und
Schétzungen, ergénzt durch unregelméBige Schleppzeiger-Messungen an einzelnen Netzknoten stiitzten, werden
unter den kiinftigen Bedingungen nicht mehr ausreichen, wenn der Netzausbau mit der Energiewende schritthalten
soll.
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Zahlerstandsgénge sind kiinftig auch fiir eine korrekte Bilanzierung von entscheidender Bedeutung: Standardlast-
profile bilden immer weniger die realen, fluktuierenden Last- und Einspeiseginge ab. Diese zunechmende Un-
schirfe der Standardlastprofile belastet zunehmend die Differenzbilanzkreise und fiihrt zu steigenden Netzkosten,
gerade auch fiir klassische Haushaltskunden. Um eine akzeptable Prognosequalitit fiir die Bewirtschaftung ihrer
Bilanzkreise und eine verbesserte Beschaffung der Differenzmengen (z. B. am Spotmarkt) zu erreichen, miissen
sowohl der Netzbetreiber als auch die iibrigen Beteiligten (Ubertragungsnetzbetreiber bzw. Bilanzkreiskoordina-
toren, Lieferanten bzw. Bilanzkreisverantwortliche) die der Bilanzierung zugrunde liegenden Zeitreihen auswer-
ten und liberpriifen konnen. Aggregierte Zeitreihen fiir die Gesamtheit der Kunden mit intelligentem Messsystem
reichen fiir eine akzeptable Prognosequalitit nicht aus.

Die Umstellung auf eine viertelstundenscharfe Bilanzierung bei allen Kunden mit intelligentem Messsystem ist
dariiber hinaus auch wesentlich fiir das Ziel der Novelle, marktbasierte dynamische Stromtarife voranzubringen.
Im kiinftigen digitalisierten und flexiblen Energiesystem, in dem die Versorgungssicherheit auf einem sehr hohen
Anteil fluktuierender Einspeisung und Verbrauch beruht, miissen Stromlieferanten und Netzbetreiber verstérkt
wirtschaftliche Anreize fiir Flexibilitdt setzen. Hierzu gehoren Tarife, damit Verbraucher voriibergehend ihren
Leistungsbezug reduzieren oder in giinstige Zeiten mit hoher Erneuerbaren-Erzeugung verschieben. Bislang ste-
hen solchen Angeboten vor allem geringe Margen und hohe Kosten bei einer geringen Zahl von Kunden mit
intelligenten Messsystemen entgegen. Mit einem breiten Rollout und einer effizienten Abwicklung von Daten
iiber die Datendrehscheibe des intelligenten Messsystems werden durch die Novelle nun auch im margenschwa-
chen Massenkundengeschift die notwendigen Investitionen in IT-Systeme wirtschaftlicher. Rollout und neue Ta-
rife stehen dabei in einer symbiotischen Beziehung und bringen sich gegenseitig voran, denn auch die Bilanz-
kreisverantwortlichen miissen im eigenen Interesse mittels geeigneter Prognosen und Auswertungen ihre Beschaf-
fung stirker an dem realen Verbrauch orientieren. Dynamische Tarife konnen so aus der bisherigen Nische zum
Standardprodukt werden und weitere Mehrwerte fiir Verbraucher bringen.

Nicht zuletzt sind breit verfiigbare Zéhlerstandsgénge auch entscheidend, um zukiinftige Optionen fiir neue Netz-
nutzungsprodukte offen zu halten. In der Diskussion sind etwa zeit- oder lastvariable Netzentgelte oder Netznut-
zungsmodelle, bei denen die Netzkunden dem Netzbetreiber Prognosen ihrer Einspeisungen bzw. Entnahmen
(Prognosefahrplidne) oder vergleichbare Informationen zur Verfiigung stellen (,,Netz-Check-In*). Alle diese Mo-
delle konnen jedoch nur funktionieren, wenn dem Netzbetreiber und den an der Bilanzierung beteiligten Akteuren
moglichst umfassende und georeferenzierte Last- und Einspeisezeitreihen aus den relevanten Netzbereichen zur
Verfiigung stehen, damit sie die Auswirkungen auf die Netzbelastung bzw. den Strombezug analysieren und hie-
rauf reagieren kdnnen.

Trotz der vielféltigen Anwendungsbereiche wird von einer pauschalen Freigabe von Last- oder Zahlerstandsgén-
gen ohne Zweckbindung oder einer steten Echtzeitiibermittlung abgesehen. Den Grundsitzen der Zweckbindung,
Datensparsamkeit und VerhéltnisméBigkeit folgend wird die Datenkommunikation nur im erforderlichen Umfang
freigegeben. Nicht alle Zwecke des § 66 Absatz 1 rechtfertigen die standardméBige Freigabe von Last- oder Zah-
lerstandsgéngen gerade von Privathaushalten an Verteilernetzbetreibern. Gesetzliche Freigaben in diesem Bereich
erfolgen mit der Neufassung von § 60 Absatz 3 in dessen Nummer 1 deshalb nur zu den in § 66 Absatz 1 Nummern
3, 7 und 8 genannten Zwecken (Optimierung Netzbetrieb, Netzplanung, Bilanzierung). Zu anderen Zwecken er-
folgt statt der tiglichen Ubermittlung fiir den Vortag die monatliche Ubermittlung fiir den Vormonat. Diesem
Grundprinzip folgend verfdhrt die Neujustierung der Datenkommunikation in § 60 Absatz 3 auch mit Blick auf
die anderen Akteure der Energiewende (Ubertragungsnetzbetreiber und Bilanzkoordinator, Energielieferant). So-
weit im Hinblick auf den Verarbeitungszweck moglich, sind personenbezogene Daten zu anonymisieren oder zu
pseudonymisieren; der Verweis auf § 52 Absatz 3 in den Regelungstexten der Nummern 1 bis 3, Buchstabe b hebt
dies hervor.

§ 60 Absatz 3 Nummer 4 stellt klar, dass bei Personenbezug eine geschiftsmiBige Datenaufbereitung abseits der
im Detail in den Nummern 1 bis 3 geregelten Konstellationen nur zuléssig ist mit anonymisierten und geeignet
aggregierten Last-, Zahlerstands- oder Einspeisegingen. Gruppen- und/oder verfahrensspezifische Regelungen
kann die Bundesnetzagentur in Festlegungen nach § 46 Absatz 2 Nummer 13 und § 75 treffen. Dass diese Vor-
schriften nunmehr neu ein Benehmen zwischen Bundesnetzagentur und der oder dem Beauftragten fiir den Da-
tenschutz und die Informationsfreiheit verlangen, unterstreicht den hohen Stellenwert des Datenschutzes im Mess-
stellenbetriebsgesetz. Bei der Anpassung von § 60 Absatz 3 Nummern 1 und 2 Buchstabe d sowie Nummer 3
Buchstabe ¢ handelt es sich um eine redaktionelle Folgeanpassung zu der durch das Gesetz zu Sofortmafilnahmen
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fiir einen beschleunigten Ausbau der erneuerbaren Energien und weiteren Mainahmen im Stromsektor vom 20.
Juli 2022 (BGBL. I, S. 1237) vorgenommenen Anderung des § 55 Absatz 4. Es wird der im Markt vorzufindenden
Situation Rechnung getragen, dass sowohl bei Erzeugungsanlagen mit einer installierten Leistung von hochstens
100 Kilowatt als auch bei solchen mit einer installierten Leistung von iiber 100 Kilowatt beide Formen der Mess-
werthebung (registrierende Einspeisegangmessung sowie Zdhlerstandsgangmessung) im Einsatz sind. Dies findet
durch die Anpassung des § 60 Absatz 3 nun auch fiir die standardmiBige Ubermittlung dieser Messwerte an die
berechtigten Stellen entsprechende Beriicksichtigung.

Im Interesse einer direkt umsetzbaren datenschutzgerechten Digitalisierung wurde in § 60 Absatz 6 die Anony-
misierung der Loschung personenbezogener Daten gleichgestellt, was auch die neue Uberschrift klargestellt.
Gleichzeitig wird eine angemessene Fristenregelung flir den Messstellenbetreiber erginzt, die es ihm ermoglicht,
die anderen Energiewende-Akteure bei der Erfiillung ihrer gesetzlichen Aufgaben im erforderlichen Umfang zu
unterstiitzen.

Zu Nummer 40

Die rein redaktionelle Folgednderung in § 61 Absatz 1 Nummer 3 aufgrund der Anderungen des Energiewirt-
schaftsgesetzes, bringt keine Anderungen der technischen Anforderungen an den intelligenten Messsystemen mit
sich.

Zu Nummer 41

Der bisherige § 64 Absatz 1 ist durch den neu gefassten § 56 zur Ubermittlung von Netzzustandsdaten und die
Moglichkeiten zur bedarfsgerechten Abfrage hoher aufgeldster Netzzustandsdaten nach § 34 Absatz 2 Satz 2
Nummer 10 obsolet geworden und kann daher aufgehoben werden. Unverdndert gilt, wie bislang in Absatz 2
geregelt, dass personenbezogene Netzzustandsdaten nach erfolgter Ubermittlung durch den Messstellenbetreiber
unverziiglich zu 16schen sind.

Zu §§ 66-69 (Nummern 43-46) allgemein:

Ein Datenschutzkonzept fiir eine forcierte und sofort umsetzbare Digitalisierung der Energiewende bliebe unvoll-
stindig, wenn es keine Regelungen zu Speicherfristen enthielte. Angesichts der vielfdltigen Energiewende-An-
wendungen war im Interesse eines wirksamen Datenschutzes ein Konzept zu finden, welches klare Fristenrege-
lungen im Interesse des Datenschutzes (Speicherung nicht lianger als notig) enthélt, aber auch die gesetzliche
Aufgabenbewiltigung im Interesse der Energiewende ausreichend beriicksichtigt. Die Anderungen jeweils in Ab-
satz 3 der §§ 66 bis 69 tragen dem Rechnung: Fiir Netzbelange ist eine Speicherfrist von einem Jahr (beginnend
zum Jahresende) vorgesehen, womit gewéhrleistet ist, dass Netzbetreiber stets iiber eine Gesamtschau aller Jah-
reszeiten verfiigen. Fiir Abrechnungszwecke wiederum war im Gleichklang mit der gesetzlichen Verjahrung aus
den §§ 195, 199 BGB eine Drei-Jahresfrist vorzusehen.

Zu Nummer 42

Nummer 42 betrifft Prizisierungen der Verwendungszwecke von Daten seitens des Verteilernetzbetreibers und
nach MaBgabe von § 67 Absatz 1 des Ubertragungsnetzbetreibers in § 66 Absatz 1 und unterstreicht damit den
Grundsatz der zweckgebundenen Datenverarbeitung. Die fiir die Zuldssigkeit von Datenverarbeitungen durch
Netzbetreiber zentralen Regelungen in Absatz 1 Nummern 3, 5 und 7 wurden erheblich prézisiert. Hintergrund
der Anderungen ist der Umstand, dass Netzbetreiber zu den in dieser Vorschrift genannten Zwecken iiber die
Neuregelungen in § 60 Absatz 3 berechtigt werden, Last-, Zidhlerstands- oder Einspeisegiinge aus intelligenten
Messsystemen auch bei Letztverbrauchern mit einem Jahresstromverbrauch unter 10 000 Kilowattstunden zu nut-
zen, wovon auch Haushaltskunden erfasst sein konnen. Erweiterte Datennutzungsbefugnisse in direktem Ener-
giewendeinteresse gehen auch hier mit Einschrinkungen bei den Datenverarbeitungszwecken einher, um die Falle
der Datenverarbeitung auf das energiewirtschaftlich erforderliche Mal} zu begrenzen.

Zu Nummer 43

Da die EEG-Umlage nicht mehr bei Letztverbrauchern und Eigenversorgern erhoben wird, war der entsprechende
Datenverarbeitungszweck zu streichen.
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Zu Nummer 44

Die Regelung enthélt aus den unter Nummer 42 genannten Motiven ebenfalls eine Prazisierung beim zuldssigen
Datenverarbeitungszweck.

Zu Nummer 45
Auch in § 69 Absatz 1 Nummer 7 war eine Anpassung mit Blick auf die EEG-Umlage erforderlich.
Zu Nummer 46

In § 75 wird die Rolle des Bundesbeauftragten fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit bei der Ausge-
staltung der durch das Gesetz erweiterten Datenkommunikation in intelligenten Energienetzen gestérkt. Der neu
angefiigte Satz 2 schreibt dazu vor, dass sich die Bundesnetzagentur mit dem Bundesbeauftragen fiir den Daten-
schutz und die Informationsfreiheit bei der Wahrnehmung ihrer Festlegungskompetenzen nach Satz 1 ins Beneh-
men setzen muss, soweit dessen Aufgaben betroffen sind. Zusammen mit der gleichlautend neu eingefiigten Vor-
gabe in § 47 Nummer 15 wird hierdurch die starke Stellung des Datenschutzes im Messstellenbetriebsgesetz auch
prozessual stirker abgesichert.

Zu Nummer 47

Die bisherigen Monitoring-Regelungen werden neu gestaltet. Der bislang fiir den 30. Dezember 2023 einmalig
vorgesehene Bericht der Bundesnetzagentur wird in ein regelmifBiges, umfassendes Monitoring durch das Bun-
desministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz gemaf § 48 tiberfiihrt. In § 77 verbleibt der jéhrliche Monitoring-
Bericht der Bundesnetzagentur nach § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes, der weiterhin den Stand der Digitali-
sierung der Energiewende darstellen soll.

Im Vergleich zu dem urspriinglichen Absatzes 3 des § 77 ergibt sich lediglich eine sprachliche Klarstellung, dass
es sich bei dem Bericht der Bundesnetzagentur nach § 35 des Energiewirtschaftsgesetzes ebenfalls um einen Mo-
nitoring-Bericht handelt.

Zu Artikel 3 (Anderung des Erneuerbare-Energien-Gesetzes)

Die Einfiihrung eines gesetzlichen Rollout-Fahrplans im Messstellenbetriebsgesetz anstelle der bislang vorgese-
henen Feststellung der technischen Mdglichkeit fiir den Start des Rollouts intelligenter Messsysteme (,,Markter-
klarung®) nach § 30 des Messstellenbetriebsgesetzes durch das Bundesamt fiir Sicherheit in der Informationstech-
nik (BSI) erfordert Folgednderungen an den technischen Vorschriften im Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG).
Die Verzahnung mit dem neu eingefiihrten agilen Rollout nach § 31 des Messstellenbetriebsgesetzes flir Anlagen
bis hochstens 25 kW installierter Leistung und der Erweiterung der verpflichtenden Zusatzleistungen des Mess-
stellenbetreibers nach § 34 Absatz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes ermoglicht eine deutliche Vereinfachung
und Beschleunigung der Digitalisierung im Bereich der erneuerbaren Energien.

Die Verpflichtung zur Ausstattung von Anlagen mit technischen Einrichtungen zur Sicht- und Steuerbarkeit von
Anlagen nach §§ 9 und 10b werden mit dem gesetzlichen Rollout-Fahrplan des Messstellenbetriebsgesetzes syn-
chronisiert: Technische Einrichtungen flir die Abrufung der Ist-Einspeisung {iber das Smart-Meter-Gateway miis-
sen nicht unmittelbar bei Inbetriebnahme, sondern kdnnen auch erst zusammen mit dem intelligenten Messsystem
eingebaut werden.

Gleichzeitig erhélt der Anlagenbetreiber mit § 34 Absatz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes einen Anspruch gegen
den Messstellenbetreiber auf alle zur Erfiillung seiner Verpflichtungen nach §§ 9 und 10b notwendigen Leistun-
gen innerhalb von vier Monaten, sodass bei Neuanlagen im Regelfall direkt bei Inbetriebnahme eine Ausstattung
mit intelligentem Messsystem und den erforderlichen technischen Einrichtungen zur Erfiillung der gesetzlichen
Verpflichtungen erfolgen kann. Soweit der Anlagenbetreiber dieses Recht nutzt, indem er einen entsprechenden
Auftrag erteilt, geniigt er nach § 9 Absatz 1b seinen Verpflichtungen und muss diesbeziiglich keine Sanktionen
nach § 52 fiirchten.

Mit dem Wegfall der Feststellung der technischen Mdoglichkeit durch das BSI nach § 30 des Messstellenbetriebs-
gesetzes a. F. lduft die Regelung des § 84a zur Erweiterung der Feststellung der technischen Moglichkeit auf
bereichsspezifische technische Vorgaben nach den §§ 9, 10b und 100 Absatz 4 und 4a leer und wird dementspre-
chend gestrichen. Hierdurch wird der Rollout intelligenter Messsysteme weiter entbiirokratisiert.
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Eine inhaltliche Uberarbeitung der §§ 95 Nummer 2 und 100 Absatz 4 und 4a ist nicht erforderlich, weil die
Markterklarung nach § 30 des Messstellenbetriebsgesetzes nicht Gegenstand dieser Regelungen war. § 100 Absatz
4 und 4a verweist zwar auf die Pflicht nach dem Messstellenbetriebsgesetz zur Ausstattung mit einem intelligen-
ten Messsystem, bezieht sich hierbei jedoch gerade nicht spezifisch auf die Freigabe des Rollouts durch die Markt-
erklarung.

Zu Nummer 1
Die Inhaltsiibersicht wird in Folge der Anpassungen durch das Gesetz aktualisiert.
Zu Nummer 2

Die Anderungen in § 9 Absatz 1 Satz 1 und Absatz 1a vollziehen in erster Linie den Wegfall der Feststellung der
technischen Moglichkeit flir den Start des Rollouts intelligenter Messsysteme (,,Markterkldrung®) durch das Bun-
desamt fiir Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) nach § 30 des Messstellenbetriebsgesetzes nach. Anstelle
der Verpflichtung ab Markterklarung zur Ausstattung mit technischen Einrichtungen zur Abrufung der Ist-Ein-
speisung und zur Regelung der Einspeiseleistung tritt als mafigeblicher Zeitpunkt fiir das Entstehen der Pflicht
die Ausstattung mit einem intelligenten Messsystem selbst. Diese Anderung ist einerseits erforderlich, weil der
Rollout intelligenter Messsysteme nach §§ 29 Absitze 1 und 2, 30 Absitze 1 bis 3 des Messstellenbetriebsgesetzes
nunmehr einem gesetzlichen Fahrplan folgt und keine behdrdliche Feststellung mehr erfordert.

Zukiinftig muss der Anlagenbetreiber sicherstellen, dass seine Anlage zusammen mit dem intelligenten Messsys-
tem auch mit technischen Einrichtungen ausgestattet wird, die notwendig sind, damit iiber ein Smart-Meter-Ga-
teway nach § 2 Satz 1 Nummer 19 des Messstellenbetriebsgesetzes Netzbetreiber oder andere die Ist-Einspeisung
abrufen konnen und die Einspeiseleistung fiir den Netzanschluss stufenweise oder, sobald die technische Mog-
lichkeit besteht, stufenlos ferngesteuert regeln kdnnen. Der Ausdruck ,,miissen Betreiber [...] sicherstellen, dass
[...]¢ postuliert eine Verpflichtung des Anlagenbetreibers fiir eine Ausstattung zu sorgen, die durchsetzbar und,
wie § 52 Absatz 1 zeigt, auch sanktionierbar ist.

Diese Verpflichtung kann der Anlagenbetreiber weiterhin selbst oder mit der Beauftragung eines Dritten, insbe-
sondere des Messstellenbetreibers, der die Messstelle mit einem intelligenten Messsystem ausstattet, nach Absatz
1b im Zusammenspiel mit § 34 Absatz 2 Nummern 1 und 2 des Messstellenbetriebsgesetzes erfiillen. Hierdurch
werden die technischen Vorgaben des EEG besser mit dem Rollout intelligenter Messsysteme verzahnt und dieser
damit beschleunigt. Der neu gestaltete § 34 Satz 2 Nummer 1 des Messstellenbetriebsgesetzes regelt einen An-
spruch des Anlagenbetreibers gegen den Messstellenbetreiber auf vorzeitige Ausstattung mit einem intelligenten
Messsystem oder einer modernen Messeinrichtung innerhalb von vier Monaten ab Beauftragung und trigt damit
wesentlich zur Beschleunigung des Rollouts bei. Mit der Vorschrift wird der bisher in § 33 Absatz 1 Nummer 1
a. F. des Messstellenbetriebsgesetzes geregelte Anspruch dahingehend prézisiert, dass die Zusatzleistung in der
Ausstattung vor dem durch den Messstellenbetreiber vorgesehenen Zeitpunkt innerhalb von vier Monaten besteht.
§ 34 Satz 2 Nummer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes gewahrt zusdtzlich zum Einbau von intelligenten Mess-
systemen einen Anspruch auf die Ausstattung von Messstellen mit nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz und
dem Kraft-Warme-Kopplungsgesetz notwendigen technischen Einrichtungen innerhalb von vier Monaten ab Be-
auftragung. Ebenfalls enthalten sind die informationstechnische Anbindung der technischen Einrichtungen an das
Smart-Meter-Gateway und der notwendige erweiterte Messstellenbetrieb zur Umsetzung der fachgesetzlichen
Anforderungen aus §§ 13a, 14a des Energiewirtschaftsgesetzes und §§ 9, 10b oder 100. Diese Zusatzleistungen
ermoglichen dem Anlagenbetreiber somit die komplette Hardware-Ausstattung sowie die zur laufenden Durch-
fiihrung der Steuerung notwendigen Leistungen (z. B. Ubermittlung und erforderlichenfalls Priorisierung von
Steuerungsvorgaben der berechtigten Akteure) als Paketlosung durch den Messstellenbetreiber erbringen zu las-
sen. Selbstverstdndlich bleibt es dem Anlagenbetreiber weiterhin moglich, alternativ zu dieser Paketlosung selbst
fiir den Einbau der technischen Einrichtungen zu sorgen. In diesem Fall bedarf es lediglich der fiir die Steuerung
bzw. Sichtbarkeit erforderlichen Einzelzusatzleistungen nach § 34 Absatz 2 Satz 2 Nummer 11 (Bereitstellung
und technischer Betrieb des Smart-Meter-Gateways und seiner Schnittstellen und Kanéle) sowie Nummer 5 (not-
wendige Datenkommunikation fiir die Anpassung der Erzeugung, einschlieBlich informationstechnischer Anbin-
dung an das Smart-Meter-Gateway), auf welche ebenfalls ein Anspruch gegen den grundzustindigen Messstel-
lenbetreiber besteht.
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Inhaltlich bezieht sich die Pflicht nach Absatz 1 Satz 1 weiterhin auf die ,,technischen Einrichtungen®, welche die
Ist-Einspeisung abrufen und die Einspeiseleistung ferngesteuert regeln konnen. Wie bisher ist der Ausdruck ,,tech-
nische Einrichtungen* als technologieoffener Oberbegriff zu verstehen; dieses Verstdndnis wurde auch im Mess-
stellenbetriebsgesetz einheitlich klargestellt. Insbesondere trifft der Begriff ,,technische Einrichtungen* keine
Festlegung, ob und welche zusitzliche Hardware (Steuerboxen 0.4.) zu verwenden ist. Entscheidend ist lediglich,
dass im Ergebnis dem Netzbetreiber und den sonstigen nach Absatz 1 Berechtigten die dort genannten Funktionen
iiber das Smart-Meter-Gateway bereitgestellt werden konnen.

Absatz 1 Satz 2 stellt eine Verkniipfung der technischen Vorgaben nach § 9 Absatz 1 Satz 1 zu dem neuen agilen
Rollout nach § 31 des Messstellenbetriebsgesetzes her. Bei § 31 des Messstellenbetriebsgesetzes handelt es sich
um eine der Kernvorschriften der Gesetzesénderungen, die wesentlich zur Beschleunigung des Rollouts intelli-
genter Messsysteme beitragen soll. Die Agilitét des Infrastrukturaufbaus wird hier als Moglichkeit fiir die Akteure
verstanden, schrittweise vorzugehen und dabei maBigeschneiderte Optionen wihlen zu kénnen. Mit dieser auch
als Fast-Track bezeichneten Option kann der Rollout mit intelligenten Messsystemen, die bestimmte gesetzliche
Anforderungen des § 21 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes bei Einbau erfiillen, ihrem Einsatz aber noch
ein Anwendungsupdate des intelligenten Messsystems vorgeschaltet sein kann, jederzeit starten. Diese Moglich-
keit des agilen Rollouts beschrénkt sich jedoch nach § 31 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes nur auf An-
lagen mit einer installierten Leistung von hochstens 25 Kilowatt. Im Anwendungsbereich von Absatz 1 kdnnen
daher, wie Absatz 1 Satz 2 klarstellt, nur Anlagen von dieser Regelung erfasst sein, die hinter einem Netzanschluss
mit mindestens einer steuerbaren Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes betrieben
werden.

Nutzt der jeweilige Messstellenbetreiber die Erleichterungen des agilen Rollouts, wird durch § 31 Absatz 1 Num-
mer 2 des Messstellenbetriebsgesetzes insbesondere ein voriibergehender Dispens bis spétestens 2025 hinsichtlich
der Anwendung der Gewihrleistung der Fernsteuerbarkeit nach § 21 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ des Mess-
stellenbetriebsgesetzes gewdhrt. Die Anforderung muss demnach zwar durch das intelligente Messsystem erfiillt
werden; ihre praktische Integration in das System des Messstellenbetreibers kann aber iiber ein Anwen-
dungsupdate erfolgen.

Die zusitzliche Voraussetzung in Absatz 1 Satz 2 einer Bestitigung durch den Messstellenbetreiber iiber die An-
wendung des agilen Rollouts soll dem Missbrauch der Regelung vorbeugen. Eine geeignete Bestitigung kann
etwa mit dem Informationsschreiben des grundzustdndigen Messstellenbetreibers an den Anlagenbetreiber tiber
den bevorstehenden Einbau des intelligenten Messsystems nach § 37 Absatz 2 verbunden werden. SchlieBlich gilt
der Dispens von der Pflicht nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 nur solange die Voraussetzungen des agilen Rollouts
vorliegen. Erfolgt das Anwendungsupdate nach § 31 Absatz 1 des Messstellenbetriebsgesetzes vor dem gesetzlich
vorgesehenen Stichtag (31. Dezember 2025), findet Absatz 1 Satz 1 vollstindig Anwendung.

Die Moglichkeit des Anlagenbetreibers nach Absatz 1b, seine Verpflichtungen aus den Absdtzen 1 und 1a auch
durch einen Dritten erfiillen zu lassen und dadurch bereits seiner Ausstattungspflicht nach Absétzen 1 oder 1a
nachzukommen, bleibt weiterhin bestehen, wird jedoch klarer gefasst und mit dem verpflichtenden Zusatzleis-
tungsangebot fiir Messstellenbetreiber nach § 34 Absatz 2 des Messstellenbetriebsgesetzes verzahnt. Absatz 1b
Satz 2 fasst die bisherige Rechtslage nach Absatz 1b Sétze 2 und 3 zusammen. Dieselbe Moglichkeit steht nun
kiinftig auch dem Anschlussbegehrenden nach § 8 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes zu. Hierdurch soll der An-
schlussbegehrende in die Lage versetzt werden, die Erfiillung der technischen Vorgaben nach § 9 und den Einbau
der fiir die Netzeinspeisung erforderlichen Messeinrichtung zu antizipieren, und ihm im Idealfall eine gleichzei-
tige Inbetriebnahme und Ausstattung mit intelligentem Messsystem und technischen Einrichtungen ermoglicht.
Klarer als bisher wird zudem geregelt, dass bereits die Erteilung des Auftrags an den Messstellenbetreiber nach §
34 Absatz 2 zur Erfiillung der Pflicht nach Absatz 1 bzw. Absatz 1a geniigt.

Die Anpassungen in Absatz 2 tragen zum einen dem Wegfall der Feststellung der technischen Méglichkeit nach
§ 30 des Messstellenbetriebsgesetzes in Verbindung mit § 84a Nummer 1 und 2 durch das Bundesamt fiir Sicher-
heit in der Informationstechnik Rechnung. MaBigeblicher Zeitpunkt fiir die zeitliche Anwendbarkeit der Regelung
ist daher zukiinftig nicht mehr die Feststellung der technischen Mdoglichkeit. Die bisherigen Satz 1 Nummern 1
und 2 werden zudem als redaktionelle Bereinigung zusammengefasst. Die Regelung in Absatz 2 gilt nunmehr fiir
alle neu in Betrieb genommenen Anlagen und KWK-Anlagen mit einer installierten Leistung von mehr als 25
Kilowatt bis zum Einbau des intelligenten Messsystems. Anders als bislang beschreibt Absatz 2 somit auch keine
streng von Absatz 1 getrennte Anlagenkategorie mehr. Vielmehr {iberschneiden sich die Anwendungsbereiche
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der beiden Absitze, soweit Anlagen eine installierte Leistung von mehr als 25 Kilowatt aufweisen. Fiir die Zeit
bis zum Einbau des intelligenten Messsystems ordnet Absatz 2 fiir diese grofleren Anlagen aus systemischen
Griinden den iibergangsweisen Einbau von alternativer Technik zur Abrufung von Ist-Einspeisung und Steuerung
an. Flir Anlagen mit einer installierten Leistung von bis zu 25 Kilowatt enthielt Absatz 2 bereits vor der nun
erfolgenden Anderung keine Vorgaben mehr. Die Pflichten nach Absatz 1 Satz 2 (Kombination mit § 14a-Ein-
richtung und agilem Rollout) oder nach Absatz la sind hier unmittelbar iiber ein intelligentes Messsystem zu
erfiillen.

Absatz 2a, welcher bislang eine entsprechende Anwendung von Absatz 1 und Absatz 1a fiir Anlagen nach Absatz
2 a.F., die vor der Feststellung der technischen Moglichkeit in Betrieb genommen wurden, anordnete, hat durch
die Neuregelung der Absétze 1, 1a und 2 keinen Anwendungsbereich mehr und wird gestrichen. Absatz 1 und
Absatz 1a gelten in ihren jeweiligen tatbestandlichen Anwendungsbereichen direkt. Das umfasst sowohl die in
Absatz 2 genannten Anlagen, als auch Anlagen mit einer installierten Leistung von bis zu 25 Kilowatt. Eine
entsprechende Anwendung nicht mehr erforderlich ist. Vielmehr regelt Absatz 2 nur noch, in welchen Féllen nach
Absatz 1 der libergangsweise Einbau von alternativer Technik bis zur Ausstattung mit dem intelligenten Mess-
system unverzichtbar ist. Ab dem Einbau eines intelligenten Messsystems ist auch fiir diese Anlagen nur noch
Absatz 1 anzuwenden. Dies ergibt sich bereits aus der Formulierung in Absatz 2 ,,bis zum Einbau eines intelli-
genten Messsystems* und bedarf keiner gesonderten gesetzlichen Regelung mehr.

Zu Nummer 3

Auch in § 10b ergeben sich ausschlieBlich Folgednderungen aufgrund der Anpassungen des Messstellenbetriebs-
gesetzes. Diesen liegt derselbe Ansatz wie den Anpassungen von § 9 zugrunde. Allerdings wird aus Griinden der
Ubersichtlichkeit die von § 9 abweichende Systematik des § 10b nicht veréindert. Absatz 1 regelt folglich wie
bisher den Inhalt der Pflichten des Anlagenbetreibers beziiglich der Direktvermarktung, wéhrend die konkreten
technischen Vorgaben ihrer Umsetzung in Absatz 2 geregelt bleiben. Folglich beschrinken sich in § 10b die
Anpassungen auf Absatz 2. Wie in § 9 ist kiinftig gemi3 Absatz 2 Satz 1 der Einbau des intelligenten Messsystems
maBgeblich. Ab diesem Zeitpunkt ist die Pflicht nach Absatz 1 {iber das Smart-Meter-Gateway zu erfiillen. Bis
zu diesem Zeitpunkt bleibt es bei der bisherigen Regelung, welche aus redaktionellen Griinden als eigener Satz
in Absatz 2 Satz 4 gefasst wurde. Der neu eingefiigte Absatz 2 Satz 2 stellt sicher, dass der Anlagenbetreiber auch
seine Pflicht beziiglich der Direktvermarktung nach Absatz 1 durch Beauftragung des Messstellenbetreibers ana-
log § 9 Absatz 1b in Verbindung mit § 34 Absatz 2 erfiillen kann. Satz 3 stellt zudem sicher, dass fiir die Dauer
des agilen Rollouts fiir die hierzu berechtigten Anlagen bis hochstens 25 Kilowatt installierter Leistung, die hinter
einem Netzanschluss mit einer steuerbaren Verbrauchseinrichtung nach § 14a des Energiewirtschaftsgesetzes be-
trieben werden, auch beziiglich der Direktvermarktung voriibergehend keine Steuerbarkeit notwendig ist.

Zu Nummer 4

Die Anderung in § 52 EEG 2023 ist eine Folgeiinderung zu den Anderungen des § 9 Absatz 2 EEG 2023. Es
handelt sich lediglich um eine redaktionelle Folgednderung. Weiterhin gilt, dass die mit dem EEG 2023 einge-
filhrten Zahlungen bei Pflichtverstofen nicht in den Féllen zur Anwendung kommen, in denen Anlagen gegen
eine Pflicht aus § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 EEG 2021 oder einer entsprechenden Bestimmung einer fritheren
Fassung verstoBen. Da diese Pflicht durch die Anderung des § 9 EEG 2023 im EEG 2023 nicht mehr enthalten
ist, richtet sich die Sanktionierung nach der fiir die Anlage maB3geblichen Fassung des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes. Diese Begrenzung der Anwendung des § 52 EEG 2023 ist bereits in § 100 Absatz 9 EEG 2023 vorge-
sehen.

Zu Nummer 5

Mit dem Wegfall der Feststellung der technischen Moglichkeit durch das BSI nach § 30 des Messstellenbetriebs-
gesetzes lauft die Regelung des § 84a zur Erweiterung der Feststellung der technischen Mdglichkeit auf bereichs-
spezifische technische Vorgaben nach den §§ 9, 10b und 100 Absatz 4 und 4a leer und wird dementsprechend
gestrichen. Hierdurch wird der Rollout intelligenter Messsysteme weiter entbiirokratisiert.

Zu Nummer 6

Es handelt sich um zu § 9 korrespondierende Folgeédnderungen fiir Bestandsanlagen und redaktionelle Bereini-
gungen.



Drucksache 20/5549 ~78 - Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

Zu Nummer 7

Es handelt sich um zu § 9 korrespondierende Folgednderungen fiir Bestandsanlagen und redaktionelle Bereini-
gungen.

Zu Artikel 4 (Anderung der Ladeséiulenverordnung)

Die deklaratorische Spezialvorschrift des § 3 Absatz 6 der Ladesdulenverordnung ist infolge der Anderungen des
Messstellenbetriebsgesetzes durch die vorliegende Novelle sowie das Gesetz zur Anderung des Energiewirt-
schaftsrechts im Zusammenhang mit dem Klimaschutz-Sofortprogramm und zu Anpassungen im Recht der End-
kundenbelieferung vom 19. Juli 2022 (BGBI. I 2022, Nr. 28 28.07.2022, S. 1214) obsolet geworden. Sie kann
aufgehoben werden, da die hierin geregelten Fragen nunmehr umfassend und {ibergreifend fiir alle Einbaufall-
gruppen im Messstellenbetriebsgesetz klargestellt werden.

So regelt das geltende Recht in § 19 Absatz 2 bereits, dass zur Datenverarbeitung energiewirtschaftlich relevanter
Mess- und Steuerungsvorgédnge ausschlieBlich solche technischen Systeme und Bestandteile eingesetzt werden
diirfen, die den Anforderungen aus den §§ 21 und 22 geniigen. Im geltenden § 47 Absatz 2 Nummer 14 ist zudem
bereits die Moglichkeit einer konkretisierenden Festlegung der Bundesnetzagentur beziiglich der energiewirt-
schaftlich relevanten Mess- und Steuerungsvorgénge vorgesehen.

Mit dem vorliegenden Gesetz wird dariiber hinaus in § 21 Absatz 3 klargestellt, dass die Anforderungen nach
Absatz 1 fiir mehrere Zéhlpunkte im riumlicher Nihe der Liegenschaft auch mit nur einem Smart-Meter-Gateway
leitungsgebunden oder drahtlos realisiert werden konnen, und zwar auch dann, wenn sich die Zahlpunkte an meh-
reren Netzanschliissen im Bereich desselben Netzknotens gleicher Spannungsebene befinden, soweit dieselben
Funktions- und Sicherheitsanforderungen sowie die Einsichts- und Informationsrechte nach § 53 und § 61 ge-
wihrleistet sind. Dies stellt klar, dass der Einbau eines intelligenten Messsystems direkt in jedem einzelnen La-
depunkt nicht erforderlich ist.

Inhaltlich ergibt sich durch die Aufhebung von § 3 Absatz 6 keine Anderung, denn die Vorschrift verwies bislang
bereits rein deklaratorisch auf das Energiewirtschaftsgesetz und das Messstellenbetriebsgesetz und stellte somit
keine zusétzlichen Anforderungen fiir 6ffentlich-zugédngliche Ladepunkte und den Rollout von intelligenten
Messsystemen auf.

Zu Artikel 5 (Inkrafttreten)

Das Gesetz tritt am Tag nach seiner Verkiindung in Kraft. Unbeschadet dessen enthalten einzelne Vorschriften
(z. B. § 41a des Energiewirtschaftsgesetzes, § 7 des Messstellenbetriebsgesetzes) Ubergangsvorschriften.





